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BESLUT OM DE URVALSKRITERIER SOM SKA ANVANDAS | FINLANDS CAP-PLAN 2023-2027

1.

Bakgrund

Aren 2023-2027 genomférs den gemensamma jordbrukspolitiken i medlemslanderna i enlighet
med deras CAP-planer (lank till grundldggande férordningar). Kommissionen godkande Finlands
CAP-plan 2023-2027 (nedan CAP-planen) den 31 augusti 2022.

Pa basis av artikel 79 i Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2021/2115 om EU:s ge-
mensamma jordbrukspolitik ska den nationella férvaltande myndigheten efter samrad med over-
vakningskommittén ange urvalskriterierna for féljande atgarder: investeringar, etablering av unga
jordbrukare och nya jordbrukare samt nyetablering av landsbygdsféretag, samarbete, kunskaps-
utbyte och informationsspridning. Jord- och skogsbruksministeriet svarar fér beredningen av ur-
valskriterierna pa det finlandska fastlandet. Narings-, trafik- och miljécentralerna anvander ur-
valskriterierna vid valet av projekt. P& basis av artikel 33 i EU:s allmanna férordning (EU)
2021/1060" utarbetar Leadergrupperna sina egna urvalskriterier.

Syftet med urvalskriterierna ska vara att sakerstalla likabehandling av sékande, forbattra anvand-
ningen av medel och inrikta stddet i enlighet med syftet med atgarderna.

En forutsattning for att en stddanstkan ska gé vidare till urvalet ar att den sékande och ansdkan
uppfyller stddvillkoren. Stddvillkoren grundar sig pa CAP-planen och pa den nationella lagstift-
ningen.

Jord- och skogsbruksministeriet tillsatte den 19 januari 2023 en dvervakningskommitté fér Fin-
lands CAP-plan 2023-2027 (VN 9941/2022-MMM-32).

2. Beslut

Overvakningskommittén godkénde jord- och skogsbruksministeriets forslag till urvalskriterier
som ska anvandas vid genomférandet av CAP-planen vid sitt méte den 5 februari 2026. Vid

1Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2021/2115 om faststallande av regler om stod for de strategiska planer
som medlemsstaterna ska uppratta inom ramen fér den gemensamma jordbrukspolitiken och som finansieras av Europe-
iska garantifonden for jordbruket (EGFJ) och Europeiska jordbruksfonden for landsbygdsutveckling (Ejflu) (strategiska
GJP-planer) och om upphavande av férordningarna (EU) N:o 1305/2013 och (EU) N:o 1307/2013 (férordningen om strate-

giska planer)

2Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2021/1060 om faststéllande av gemensamma bestdmmelser for Europe-
iska regionala utvecklingsfonden, Europeiska socialfonden+, Sammanhallningsfonden, Fonden for en rattvis omstalining
och Europeiska havs-, fiskeri- och vattenbruksfonden samt finansiella regler fér dessa och fér Asyl-, migrations- och integ-
rationsfonden, Fonden fér inre sékerhet samt instrumentet for ekonomiskt stéd fér gransférvaltning och viseringspolitik
(allman férordning)
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motet godkandes en andring i villkoren for riksomfattande projekt som féranleds av regionforvalt-
ningsreformen.

Jord- och skogsbruksministeriet faststaller med stéd av 9 § i lagen om forvaltning av den strate-
giska planen fér den gemensamma jordbrukspolitiken (1324/2022) de bifogade urvalskriterier
som ska anvandas vid genomférandet av CAP-planen. Beslutet ersatter jord- och skogsbruks-
ministeriets beslut av den 12 juli 2024 VN/6259/2023 VN/6259/2023-MMM-3.

Urvalskriterierna for atgarder inom biodlingssektorn omfattas inte av detta jord- och skogsbruks-
ministeriets beslut. Urvalskriterierna for dessa finns i lagen om en marknadsordning fér jord-
bruksprodukter 999/2012 och i statsradets férordning om stdéd for biodling (1336/2022).

Jord- och skogsbruksminister Sari Essayah
Ledande sakkunnig Marianne Selkainaho
Bilagor Atgéardsspecifika urvalskriterier
Sandlista Livskraftscentralerna

Livsmedelsverket

For kdnnedom
Jord- och skogsbruksministeriets avdelningar
Arbets- och naringsministeriet
Finansministeriet
Miljdministeriet
Landskapsférbunden
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Atgirdsspecifika urvalskriterier Bilaga 1.

1. Urvalskriterier for radgivningstjanster

En forutsattning for att bli godkand i radgivningssystemet ar att radgivaren har tillracklig sakkunskap i forhal-
lande till arten och omfattningen av sina arbetsuppgifter. Urvalskriterierna omfattar minst en examen pa andra
stadiet samt relevant erfarenhet av radgivning, en mervardesskyldighet (organisation eller radgivare) och ett
atagande om O6verenskommen ersattning for radgivning. Alla urvalskriterier maste vara uppfyllda.

Ersattning for radgivningstjanster for gardsbruksenheter kan beviljas till godkanda radgivare eller, om radgiva-
ren ar anstalld hos nagon annan, till raddgivarens arbetsgivare. Livsmedelsverket valjer radgivare i enlighet med
vissa bestammelser pa lagre niva i lagen om verkstallighet av Europeiska unionens jordbruksstéd och nationella
jordbruksstdd (1334/2022), nedan verkstallighetslagen.

Urvalskriterier:

Utbildning som ar lamplig for radgivningsomradet *)

- lamplig examen pa andra stadiet

- lamplig examen pa institutniva eller [Aamplig lagre hogskoleexamen
- lamplig hogre hogskoleexamen

Lamplig erfarenhet av radgivning **)

- minst1ar

- annan tillamplig arbetserfarenhet beaktas endast om den s6kanden endast har en tilamplig examen pa andra
stadiet.

*) Nar det galler halsovardsplanen fér produktionsdjur forutsatts veterinar licentiatexamen.
*) **) inom energiradgivningen ska antingen utbildningen eller arbetserfarenheten vara fran det tekniska
omradet.

Efter urval och godkannandet i registret har radgivarna forutsattningar och ratt att ge stédberattigare radgivning.

Inga urvalskriterier faststalls for anvandarna av raden. Malet ar att s& manga som mdjligt ska kunna anvanda
sig av de rad som star till buds.

2. Urvalskriterier for utvecklingsprojekt

2.1. Principerna for poangsattningen

For varje tema i kriterierna kan ett projekt fa 0-4 poang. Ett projekt maste f& minst en poang foér tema 1. For att
en stddanstkan som galler finansiering ska ga vidare till poangsattningsfasen maste de krav som stélls pa
ansokan och den sdkande for att stdd ska kunna beviljas vara uppfyllda. De villkor som stélls for stédduglighet
grundar sig pa Finlands CAP-plan och finsk lagstiftning. Urvalskriterierna har faststallts skilt for varje atgard
(allmannyttiga investeringar och andra investeringar i landsbygdsutveckling, bredbandsinvesteringar, samar-
betsprojekt, utbildnings- ja informationsférmedlingsprojekt). Urvalskriterierna bestar av 4-5 teman.
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Pa urvalskriterierna tillampas en numerisk poangskala fran 0 till 4 med méjlighet att ocksa anvanda halva poang.
For varje tema beskrivs pa vilka grunder de olika poangtalen kan ges. En verbal motivering gors pa grundval
av en jdmférelse mellan den numeriska bedémningens kriterier och ansdkningen. For varje tema kan ett projekt
fa hogst 4 poang. Om en ansdkan om stdd inte alls uppfyller nagot av kriterierna for ett tema eller om en
beddmning inte kan géras pa grund av bristfallig information ges noll poang fér temat. For varje tema anges en
vikt i procent. De ansdkningar som for det forsta temat i urvalskriterierna har fatt minst en poang och som fatt
ett vagt poangmedeltal pa minst 1,5 poang gar vidare till den behandling dar urvalet gors, utom for EIP-atgarder
dar minimipoangtalet ar 2,0 poang. | behandlingen rangordnas ansékningarna enligt deras vagda poangmedel-
tal.

Leader-grupperna tillampar urvalskriterier som éverensstdmmer med den egna strategin nar de valjer de pro-
jekt som ska finansieras.

2.2 Samarbetsprojekt

e Samarbetsatgarder for att utveckla gardarnas konkurrenskraft och modernisera gardarna
e Samarbetsatgarder for att framja kvalitetssystem och producentorganisationer
e Samarbetsatgarder for att framja unga jordbrukare och féretagsverksamhet

e Samarbetsatgarder for att utveckla den socioekonomiska strukturen

1. lvilken utstrackning framjar projektet malen for den riksomfattande CAP-planen och den regionala
planen for utveckling av landsbygden? (30 %)

4 poang: Projektet framjar i mycket stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och
genomforandet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i mycket stor utstrackning andra nat-
ionella strategier och mal som galler branschen eller regionen.

3 poang: Projektet framjar i stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i stor utstrackning andra nationella strategier
och mal som galler branschen eller regionen.

2 poang: Projektet framjar i ratt stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och ge-
nomférandet av den regionala planen.

1 poang: Projektet framjar i liten utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomf6-
randet av den regionala planen.

0 poang: Projektet uppfyller kriterierna for att kunna beviljas stéd, men det framjar inte i tillracklig ut-
strackning nationella mal och genomfdrandet av den regionala planen eller ocksa kan en bedémning
inte géras darfor att information saknas.

2. Hur kostnadseffektivt &r projektet? (15 %)

4 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar utméarkt: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal mycket kostnadseffektivt.

3 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar god: genom de planerade atgarderna uppnas projektets
mal kostnadseffektivt.



5 (40)

2 poédng: Projektplanens kostnadseffektivitet ar ratt god: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal ratt kostnadseffektivt.

1 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar dalig: genom de planerade atgarderna ar det realistiskt
att anta att projektets mal uppnas, men sattet att genomféra projektet maste vara betydligt kostnadsef-
fektivare och kostnadskalkylen maste uppdateras.

0 poang: Projektplanen ar inte kostnadseffektiv: projektets mal uppnas inte kostnadseffektivt genom
de planerade atgarderna eller sa kan kostnadseffektiviteten inte bedémas pa grund av att information
saknas.

3. Hurdant ar projektets genomslag? Vilken férandring bestar efter att projektet har slutforts? (25 %)

4 poang: Projektet har mycket stort genomslag. Projektet resulterar i en betydande férandring. For-
andringen syns i betydande grad i projektets malgrupp eller i den produktion eller tjanst eller det verk-
samhetssatt som utvecklas. De vantade resultaten av projektet har mycket stort nyhetsvarde och pro-
ducerar nya och fungerande verksamhetsmodeller eller I6sningar. Projektet har havstangseffekter. Re-
sultaten av projektet har utmarkt dverfoérbarhet. Projektets syfte ar att modigt skapa ny verksamhet och
nya mojligheter, partnerskap och verksamhetsmodeller éver region-, bransch- och kompetensgran-
serna. Projektet 6kar i betydande grad samarbetet mellan féretag.

3 poang: Projektet har stort genomslag. Projektet resulterar i en tydlig forandring. Férandringen syns
tydligt i projektets malgrupp eller i den produktion eller tjanst eller det verksamhetssatt som utvecklas.
De vantade resultaten av projektet har stort nyhetsvarde. Resultaten av projektet har god éverférbar-
het. Projektet avses forbattra situationen jamfért med nulaget. Projektets syfte ar att skapa ny verksam-
het och nya méjligheter, partnerskap och verksamhetsmodeller 6ver region-, bransch- och kompetens-
granserna. Projektet 6kar i stor utstrackning samarbetet mellan foretag.

2 poang: Projektet har ratt stort genomslag. Projektet resulterar i en ratt stor forandring. Férandringen
syns ratt tydligt i projektets malgrupp eller i den produktion eller tjanst eller det verksamhetssatt som
utvecklas. De vantade resultaten av projektet har ett visst nyhetsvarde. Projektets syfte ar att i viss
utstrackning skapa ny verksamhet och nya mdjligheter, partnerskap och verksamhetsmodeller éver
region-, bransch- och kompetensgranserna. Projektet 6kar i viss utstrackning samarbetet mellan fére-
tag.

1 poang: Projektet har litet genomslag. Den férandring som projektet resulterar i ar liten. Férandringen
syns bara lite i projektets malgrupp eller i den produktion eller tjanst eller det verksamhetssatt som
utvecklas. De vantade resultaten av projektet har litet nyhetsvarde. Projektets syfte ar i obetydlig ut-
strackning att skapa ny verksamhet och nya méjligheter, partnerskap och verksamhetsmodeller éver
region-, bransch- och kompetensgranserna. Projektet 6kar samarbetet mellan féretag bara i liten ut-
strackning.

0 poang: Projektet uppfyller kriterierna for att kunna beviljas stdd, men det har inte genomslag och
medfér ingen férandring jamfért med nulaget. Projektet vantas inte ha verkliga effekter eller bidra till
utvecklingen med nagot mervarde. De forvantade resultaten av projektet har inget nyhetsvarde. Pro-
jektets syfte ar inte att skapa ny verksamhet eller nya majligheter, partnerskap eller verksamhetsmo-
deller. Projektet framjar inte fornyelse eller partnerskap eller sa kan en bedémning inte utféras darfér
att det inte finns tillrdckligt med information.

4. | vilken utstrackning framjar projektet malen for hallbar utveckling? (15 %)

4 poang: Projektet har betydande effekter med avseende pa mdjligheterna att uppfylla principerna for
hallbar utveckling.



6 (40)

3 poang: Projektet har klart identifierbara effekter med avseende pa mdajligheterna att uppfylla princi-
perna for hallbar utveckling.

2 podng: Projektet har sma effekter med avseende pa majligheterna att uppfylla principerna for hallbar
utveckling.

1 poang: Projektets samband med mdjligheterna att uppfylla principerna fér hallbar utveckling ar svag.

0 poang: Projektet inverkar inte pa mojligheterna att uppfylla principerna for hallbar utveckling eller sa
kan en sadan inverkan inte bedémas pa grund av att information saknas.

Nar det galler den 6vergripande hallbarheten beddms alla sidor av hallbar utveckling: ekolo-
gisk, ekonomisk, social och kulturell hallbarhet. Med ekonomisk hallbarhet avses balanserad tillvaxt
som inte grundar sig pa forstorelse av naturresurser eller skuldsattning. Ekonomisk hallbarhet kan upp-
nas framfér allt genom att anvanda fornybara naturresurser pa ett hallbart satt och till exempel genom
att forbattra resurs- och materialeffektiviteten och iaktta principerna for cirkulér ekonomi. Aven kultu-
rella och sociala synpunkter ska beaktas nar en atgards totala hallbarhet bedéms. Till de atgarder som
frAmjar social hallbarhet hér bland andra atgarder som framjar sysselsattning, férebygger marginali-
sering och tryggar forhallandena for den aldrande befolkningen. Social hallbarhet framjas ocksa av
atgarder som forbattrar arbets-, boende- och livsmiljéerna sanitart och med hansyn till trivsel och social
funktion eller stoder befolkningens halsa och funktionsférmaga. Kulturellt hallbar utveckling innebar att
kulturella tillgangar, sasom sprak, traditioner och sedvanjor, bevaras. Nar utvecklingen ar kulturellt hall-
bar godkdnns mangfald och balanserad tillvéxt, och allas rattigheter uppskattas och respekteras.

Nar olika ansékningar bedéms behdver olika aspekter stallas i relation till varandra med beaktande av
de bakgrundsfaktorer som namnts ovan.

Vikten av hallbar utveckling och dess forhallande till utvecklingsarbetet kan bedémas ur miljdsynpunkt
genom att man beaktar sarskilt féljande aspekter som framgar av stddansdkan och bedémer hur val de
uppfylls med hjalp av poangmodellen:

e produktion av férnybar energi

e anvandning av férnybar energi

e narmat, korta distributionskedjor

¢ hallbara och hdlsosamma livsmedel

e anvandning av de mdjligheter som basta tillgangliga teknik (BAT) erbjuder
¢ inférande ny och effektivare teknik

e begagnade maskiner och utrustning

e genomférande i dverensstammelse med den aktuella tekniska nivan i branschen
¢ energieffektivitet

o materialeffektivitet

o resurseffektivitet (energi- ja materialeffektivitet)

o effektivanvandning av vatten

e energisparande

¢ koldioxidsnala I6sningar

e koldioxidneutrala I6sningar

e |8sningar som minskar miljoeffekterna

e andring av en produktionsmetod i riktning mot 6kad hallbarhet

e anvandning av befintliga byggnader i verksamheten

o stddet hjalper att tillgodogora sig andringar och klara begransningar

e smart anvandning av landsbygdens resurser inom bioekonomi
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e smart anvandning av landsbygdens resurser inom cirkular ekonomi
o miljévanliga produkter och tjanster

e miljdomarkningar och certifikat

e trabyggande (kollagring)

e vattenvard

e istandsattning av vattendrag

e skotsel och istandsattning av mark

e  cirkuldr ekonomi

5. Hurdan ar projektets kvalitet? (15 %)

4 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov ar utmarkt val utredda och
analyserade och de planerade atgarderna ar konsekventa. Projektets malgrupp har mycket starkt for-
bundit sig att genomféra atgarderna i projektet. Projektet anvander effektivt information och metoder
som ar de nyaste och mest relevanta. Projektets genomférbarhet ar utmarkt. Projektet har knutit til sig
mycket andamalsenliga samarbetspartner genom avtal och har en utmarkt kapacitet att uppna de mal
som uppstallts.

3 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov ar val utredda och analyserade,
och de planerade atgarderna ar konsekventa. Projektets malgrupp har starkt forbundit sig att genomféra
atgarderna i projektet. Projektet anvander information och metoder som ar de nyaste och mest rele-
vanta. Projektets genomforbarhet ar god. Projektet har knutit till sig goda samarbetspartner genom avtal
och har kapacitet att uppna de mal som uppstallts.

2 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov har utretts och analyserats,
och de planerade atgarderna ar ganska konsekventa. Projektets malgrupp har férbundit sig att genom-
fora atgarderna i projektet. Projektet drar nytta av gangse information och metoder. Projektet &r genom-
forbart. Projektet har knutit till sig samarbetspartner genom avtal och har kapacitet att uppna de mal
som uppstallts.

1 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov har utretts och analyserats
bristfalligt, och de planerade atgarderna ar inte sarskilt konsekventa. Det har inte namnvart kunnat
pavisas att projektets malgrupp har forbundit sig att genomféra atgarderna i projektet. Projektet drar
inte nytta av den nyaste informationen och de nyaste metoderna. Projektet ar till vissa delar genomfor-
bart. Projektet har har samarbetspartner och kapacitet att uppna de mal som uppstallts.

0 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov ar har inte klarlagts, och de
planerade atgarderna ar inte konsekventa. Projektet ar inte genomforbart eller sa kan genomforbar-
heten inte beddmas pa grund av att information saknas. Projektet har inga egentliga samarbetspartner.

2.21  Klimat- och miljérelaterade samarbetsprojekt

Samarbetsatgarder som bromsar klimatférandringen och underlattar anpassningen till dess konsekvenser
Samarbetsatgarder for hallbar skotsel av naturresurser och framjande av biodiversitet

1.

I vilken utstrackning framjar projektet malen fér den riksomfattande CAP-planen och den reg-
ionala planen fér utveckling av landsbygden? (30 %)

4 poang: Projektet framjar i mycket stor utstrackning méalen i den riksomfattande CAP-planen och
genomforandet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i mycket stor utstrackning andra nat-
ionella strategier och mal som galler branschen eller regionen.
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3 poédng: Projektet framjar i stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i stor utstrdckning andra nationella strategier
och mal som galler branschen eller regionen.

2 poang: Projektet framjar i ratt stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och ge-
nomférandet av den regionala planen.

1 poang: Projektet framjar i liten utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen.

0 poang: Projektet uppfyller kriterierna for att kunna beviljas stdd, men det framjar inte i tillracklig ut-
strackning nationella mal och genomférandet av den regionala planen eller ocksa kan en bedémning
inte utféras darfor att information saknas.

Hur kostnadseffektivt ar projektet? (10 %)

4 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar utmarkt: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal mycket kostnadseffektivt.

3 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar god: genom de planerade atgarderna uppnas projektets
mal kostnadseffektivt.

2 poédng: Projektplanens kostnadseffektivitet ar ratt god: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal ratt kostnadseffektivt.

1 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar dalig: genom de planerade atgarderna ar det realistiskt
att anta att projektets mal uppnas, men sattet att genomféra projektet maste vara betydligt kostnadsef-
fektivare och kostnadskalkylen maste uppdateras.

0 poang: Projektplanen ar inte kostnadseffektiv: projektets mal uppnas inte kostnadseffektivt genom
de planerade atgarderna eller sa kan kostnadseffektiviteten inte bedémas pa grund av att information
saknas.

Hurdant ar projektets genomslag? Vilken férandring bestar efter att projektet har slutforts? (20 %)

4 poang: Projektet har mycket stort genomslag. Projektet resulterar i en betydande férandring. For-
andringen syns i betydande grad i projektets malgrupp eller i den produktion eller tjanst eller det verk-
samhetssatt som utvecklas. De vantade resultaten av projektet har mycket stort nyhetsvarde och pro-
ducerar nya och fungerande verksamhetsmodeller eller I6sningar. Projektet har havstangseffekter. Re-
sultaten av projektet har utmarkt dverférbarhet. Projektets syfte ar att modigt skapa ny verksamhet och
nya mojligheter, partnerskap och verksamhetsmodeller éver region-, bransch- och kompetensgran-
serna.

3 poang: Projektet har stort genomslag. Projektet resulterar i en tydlig féorandring. Férandringen syns
tydligt i projektets malgrupp eller i den produktion eller tjanst eller det verksamhetssatt som utvecklas.
De vantade resultaten av projektet har stort nyhetsvarde. Resultaten av projektet har god éverférbar-
het. Projektet avses forbattra situationen jamfért med nulaget. Projektets syfte ar att skapa ny verksam-
het och nya méjligheter, partnerskap och verksamhetsmodeller 6ver region-, bransch- och kompetens-
granserna.

2 poang: Projektet har ratt stort genomslag. Projektet resulterar i en ratt stor forandring. Férandringen
syns ratt tydligt i projektets malgrupp eller i den produktion eller tjanst eller det verksamhetssatt som
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utvecklas. De vantade resultaten av projektet har ett visst nyhetsvarde. Projektets syfte ar att i viss
utstrackning skapa ny verksamhet och nya mdjligheter, partnerskap och verksamhetsmodeller éver
region-, bransch- och kompetensgranserna.

1 poang: Projektet har litet genomslag. Den férandring som projektet resulterar i ar liten. Férandringen
syns bara lite i projektets malgrupp eller i den produktion eller tjanst eller det verksamhetssatt som
utvecklas. De vantade resultaten av projektet har litet nyhetsvarde. Projektets syfte ar inte i namnvard
utstrackning att skapa ny verksamhet eller nya majligheter, partnerskap eller verksamhetsmodeller.

0 poang: Projektet uppfyller kriterierna fér att kunna beviljas stéd, men det har obetydligt genomslag
och medfér ingen férandring jdmfoért med nuldget. Projektet vantas inte ha verkliga effekter eller bidra
till utvecklingen med nagot mervarde. De forvantade resultaten av projektet har inget nyhetsvarde.
Projektets syfte ar inte att skapa ny verksamhet eller nya mojligheter, partnerskap eller verksamhets-
modeller. Projektet framjar inte foérnyelse eller partnerskap eller sa kan detta inte bedémas darfor att
det inte finns tillrackligt med information.

| vilken utstrackning framjar projektet malen for hallbar utveckling? (25 %)

4 poang: Projektet har betydande effekter med avseende pa mdjligheterna att uppfylla principerna for
hallbar utveckling.

3 poang: Projektet har klart identifierbara effekter med avseende pa mojligheterna att uppfylla princi-
perna for hallbar utveckling.

2 poang: Projektet har sma effekter med avseende pa mojligheterna att uppfylla principerna for hallbar
utveckling.

1 poang: Projektets samband med mdjligheterna att uppfylla principerna for hallbar utveckling ar svag.

0 poang: Projektet inverkar inte pa méjligheterna att uppfylla principerna fér hallbar utveckling eller sa
kan en sadan inverkan inte bedémas pa grund av att information saknas.

Nar det galler den o6vergripande hallbarheten beddms alla sidor av hallbar utveckling: ekolo-
gisk, ekonomisk, social och kulturell hallbarhet. Med ekonomisk hallbarhet avses balanserad tillvaxt
som inte grundar sig pa forstorelse av naturresurser eller skuldsattning. Ekonomisk hallbarhet kan upp-
nas framfor allt genom att anvanda fornybara naturresurser pa ett hallbart satt och till exempel genom
att férbattra resurs- och materialeffektiviteten och iaktta principerna fér cirkular ekonomi. Aven kultu-
rella och sociala synpunkter ska beaktas nar en atgards totala hallbarhet bedéms. Till de atgarder som
framjar social hallbarhet hor bland andra atgarder som framjar sysselsattning, férebygger marginali-
sering och tryggar férhallandena fér den aldrande befolkningen. Social hallbarhet framjas ocksa av
atgarder som forbattrar arbets-, boende- och livsmiljéerna sanitart och med hansyn till trivsel och social
funktion eller stdder befolkningens halsa och funktionsformaga. Kulturellt hallbar utveckling innebar att
kulturella tillgangar, sasom sprak, traditioner och sedvanjor, bevaras. Nar utvecklingen ar kulturellt hall-
bar godkanns mangfald och balanserad tillvaxt, och allas rattigheter uppskattas och respekteras.

Nar olika ansdkningar bedéms behdéver olika aspekter stéllas i relation till varandra med beaktande av
de bakgrundsfaktorer som ndmnts ovan.

Vikten av hallbar utveckling och dess forhallande till utvecklingsarbetet kan bedémas ur miljésynpunkt
genom att man beaktar sarskilt foljande aspekter som framgar av stédansdkan och bedémer hur val de
uppfylls med hjalp av poangmodellen:
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e produktion av férnybar energi

e anvandning av férnybar energi

e narmat, korta distributionskedjor

e hallbara och hdlsosamma livsmedel

e anvandning av de mdjligheter som basta tillgangliga teknik (BAT) erbjuder
e inférande ny och effektivare teknik

e begagnade maskiner och utrustning

e genomforande i 6verensstimmelse med den aktuella tekniska nivan i branschen
o energieffektivitet

o materialeffektivitet

o resurseffektivitet (energi- ja materialeffektivitet)

o effektiv anvandning av vatten

e energisparande

e koldioxidsnala I6sningar

e koldioxidneutrala I6sningar

e ldsningar som minskar miljoeffekterna

e andring av en produktionsmetod i riktning mot 6kad hallbarhet

e anvandning av befintliga byggnader i verksamheten

o stddet hjalper att tillgodogora sig andringar och klara begransningar
e smart anvandning av landsbygdens resurser inom bioekonomi

e smart anvandning av landsbygdens resurser inom cirkular ekonomi
e miljévanliga produkter och tjanster

¢ miljomarkningar och certifikat

e trAbyggande (kollagring)

e vattenvard

e istdndsattning av vattendrag

e skoétsel och istdndsattning av mark

e cirkuldr ekonomi

Hurdan ar projektets kvalitet? (15 %)

4 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov ar utméarkt utredda och analy-
serade, och de planerade atgarderna ar konsekventa. Projektet anvander effektivt information och me-
toder som ar de nyaste och mest relevanta. Projektets genomférbarhet ar utmarkt.

3 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov ar val utredda och analyserade
och de planerade atgarderna ar konsekventa. Projektet anvander information och metoder som ar de
nyaste och mest relevanta. Projektets genomfdrbarhet ar god.

2 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov har utretts och analyserats,
och de planerade atgarderna ar ganska konsekventa. Projektet drar nytta av gangse information och
metoder. Projektet &r genomférbart.

1 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov ar illa utredda och analyserade,
och de planerade atgarderna ar inte sarskilt konsekventa. Projektet drar inte nytta av den nyaste in-
formationen och de nyaste metoderna. Projektet ar till vissa delar genomfdrbart.
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0 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov &r har inte klarlagts, och de
planerade atgarderna ar inte konsekventa. Projektet ar inte genomférbart eller sa kan genomférbar-
heten inte bedémas pa grund av att information saknas.

2.2.2 Samarbetsprojekt: Smart by

1. 1 vilken utstrackning framjar projektet malen for den riksomfattande CAP-planen och den regionala
planen foér utveckling av landsbygden? (30 %)

4 poang: Projektet framjar i mycket stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och
genomférandet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i mycket stor utstrdckning andra nat-
ionella strategier och mal som galler branschen eller regionen.

3 poang: Projektet framjar i stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i stor utstrackning andra nationella strategier
och mal som géller branschen eller regionen.

2 poang: Projektet framjar i ratt stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och ge-
nomférandet av den regionala planen.

1 poang: Projektet framjar i liten utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen.

0 poang: Projektet uppfyller kriterierna for att kunna beviljas stdd, men det framjar inte i tillracklig ut-
strackning nationella mal och genomférandet av den regionala planen eller ocksa kan en bedémning
inte utféras darfor att information saknas.

2. Hur kostnadseffektivt ar projektet? (10 %)

4 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar utméarkt: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal mycket kostnadseffektivt.

3 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar god: genom de planerade atgarderna uppnas projektets
mal kostnadseffektivt.

2 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar ratt god: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal kostnadseffektivt.

1 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar dalig: genom de planerade atgarderna ar det realistiskt
att anta att projektets mal uppnas, men sattet att genomféra projektet maste vara betydligt kostnadsef-
fektivare och kostnadskalkylen maste uppdateras.

0 poang: Projektplanen ar inte kostnadseffektiv: projektets mal uppnas inte kostnadseffektivt genom
de planerade atgarderna eller sa kan kostnadseffektiviteten inte bedémas pa grund av att information
saknas.

3. lvilken utstrackning visar projektplanen att projektet dr behovsbaserat och anvénder béasta till-
géngliga kunskap (gruppens sammansattning) och att deltagarna ér engagerade? (30 %)

4 poang: Projektplanen visar mycket klart att projektet ar behovsbaserat och anvander basta till-
gangliga kunskap (gruppens sammanséattning) och att deltagarna ar engagerade. Engagemanget
och aktorernas partnerskap har visats genom mycket klara atgarder.
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3 poang: Projektplanen visar klart att projektet ar behovsbaserat och anvander basta tillgangliga
kunskap (gruppens sammansattning) och att deltagarna ar engagerade. Engagemanget och akt6-
rernas partnerskap har visats genom klara atgarder.

Projektplanen visar i viss utstrackning att projektet ar behovsbaserat och anvander basta tillgang-
liga kunskap (gruppens sammansattning) och att deltagarna ar engagerade. Engagemanget och
aktorernas partnerskap har visats i viss utstrackning.

1 poang: Projektplanen visar i liten utstrackning att projektet ar behovsbaserat och anvander
basta tillgangliga kunskap (gruppens sammansattning) och att deltagarna ar engagerade.

0 poang: Projektplanen visar inte att projektet &r behovsbaserat och det gar inte att visa att
deltagarna ar engagerade eller sa kan detta inte bedomas darfor att information saknas.

4. 1vilken utstrackning och hur modigt fornyar projektet verksamheten och praxis / mojliggor pro-
jektet fornyelse, nya I6sningar och nya partnerskap? (30 %)

4 poang: De vantade resultaten av projektet har mycket stort nyhetsvarde och producerar nya och
fungerande verksamhetsmodeller eller I6sningar. Projektets syfte ar att modigt skapa ny verksamhet
och nya méjligheter, partnerskap och verksamhetsmodeller éver region-, bransch- och kompetensgran-
serna. Projektet har havstangseffekter. Resultaten av projektet har utmarkt éverférbarhet.

3 poang: De vantade resultaten av projektet har stort nyhetsvarde. Projektet avses forbattra situationen
jamfort med nulaget. Projektets syfte ar att skapa ny verksamhet och nya méjligheter, partnerskap och
verksamhetsmodeller dver region-, bransch- och kompetensgranserna. Resultaten av projektet har god
overforbarhet.

2 poang: De vantade resultaten av projektet har ett visst nyhetsvarde. Projektets syfte ar att i viss
utstrédckning skapa ny verksamhet och nya mdjligheter, partnerskap och verksamhetsmodeller éver
region-, bransch- och kompetensgranserna.

1 poang: De vantade resultaten av projektet har litet nyhetsvarde. Projektets syfte ar inte i ndmnvard
utstrackning att skapa ny verksamhet eller nya majligheter, partnerskap eller verksamhetsmodeller.

0 poang: De férvantade resultaten av projektet har inget nyhetsvarde. Projektets syfte ar inte att skapa
ny verksamhet eller nya majligheter, partnerskap eller verksamhetsmodeller. Projektet frAmjar inte for-
nyelse eller partnerskap eller sa kan detta inte bedomas darfér att information saknas.

2.2.3  Utkast till urvalskriterier for innovationsgrupper for landsbygden (EIP)

Urvalsgruppen for landsbygdens innovationsgrupper bedémer ansékningarna pa foljande urvalskriterier (vikt-
koefficient for kriterium inom parentes):

1. 1 vilken utstrackning framjar projektet malen for den riksomfattande CAP-planen och/eller genomfo6-
randet av den regionala planen for utveckling av landsbygden samt en hallbar utveckling? (20%)
4 poang: Projektet framjar i mycket stor utstréackning malen i den riksomfattande CAP-planen och/ eller
genomforandet av den regionala planen samt en hallbar utveckling.
3 poang: Projektet framjar i stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och/ eller genom-
férandet av den regionala planen samt en hallbar utveckling.
2 poang: Projektet framjar i ratt stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och/ eller ge-
nomférandet av den regionala planen samt en hallbar utveckling.
1 poang: Projektet framjar i liten utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och/ eller genom-
foérandet av den regionala planen samt en hallbar utveckling.
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0 poang: Projektet uppfyller kriterierna for att kunna beviljas stéd, men framjar inte i tillrécklig utstréckning
genomférandet av planen eller en hallbar utveckling.

2. | vilken man visar EIP-gruppens sammansattning projektets engagemang? (20%)
4 poang: alla medlemmar i EIP-gruppen ar mycket engagerade i projektets mal och resultat. EIP-gruppens
sammansattning ar utmarkt med tanke pa uppnaendet av projektmalen.
3 poang: medlemmarna i EIP-gruppen ar val engagerade i projektets mal och resultat. EIP-gruppens sam-
mansattning ar balanserad med avseende pa uppnaendet av projektmalen.
2 poang: medlemmarna i EIP-gruppen har relativt stort engagemang for projektets mal och resultat. EIP-
gruppens sammansattning saknar en part som ar vasentlig for att malen ska uppnas.
1 poang: medlemmarna i EIP-gruppen &r svaga nar det galler projektens mal och resultat. EIP-gruppens
sammansattning saknas en eller flera vasentliga parter. Primarproduktionsféretagen ar inte en aktiv part i
projektet.
0 poang: det finns ingen EIP-grupp i projektet. Primarproduktionsféretag ar inte samarbetspartner i pro-
jektet.

3. Hur sannolikt ar det att projektet producerar en innovation eller en ny metod eller verksamhetsmo-
dell som har ett omfattande praktiskt behov av primarproduktion? (30%)
4 poang: mycket sannolikt: projektet inbegriper sadan sakkunskap som ar utmarkt med tanke pa ut-
vecklandet och genomférandet av den nya innovationen. Idén harstammar fran primarproduktionen. Om
innovationen forverkligas, finns det en mycket omfattande utnyttjandepotential.
3 poang: sannolikt: i projektet deltar sddan sakkunskap som ar god med tanke pa utvecklandet och ge-
nomférandet av den nya innovationen. Idén harstammar fran primarproduktionen. Om innovationen genom-
fors, finns det en omfattande utnyttjandepotential.
2 poang: ganska sannolikt: i projektet ingdr med tanke pa utvecklandet och genomférandet av en ny
innovation ganska god sakkunskap, men till vissa delar vore det bra att komplettera sakkunskapen. Primar-
produktionsforetagen deltar aktivt i projektet. Om innovationen genomférs, finns det potential att utnyttja
den.
1 poang: sannolikheten ar liten: det ar majligt att projektet genererar en ny innovation, men sannolikheten
ar lag. | projektet deltar inte alla parter som ar vasentliga i utvecklingen av innovationer. Innovationen har
ingen omfattande utnyttjandepotential.
0 poéng: i projektet ingar inga element som skulle generera nagot nytt.
4. Hurdan ar projektplanens kvalitet och genomférbarhet? (15%)

4 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov ar utmarkt val utredda och analy-
serade och de planerade atgarderna ar konsekventa. Projektet anvander effektivt information och metoder
som ar de nyaste och mest relevanta. Projektets genomférbarhet ar utmarkt. Projektet har knutit til sig
mycket andamalsenliga samarbetspartner genom avtal och har en utméarkt kapacitet att uppna de mal som
uppstallts.

3 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov ar vl utredda och analyserade,
och de planerade atgarderna ar konsekventa. Projektet anvander information och metoder som ar de nyaste
och mest relevanta. Projektets genomfdrbarhet ar god. Projektet har knutit till sig goda samarbetspartner
genom avtal och har kapacitet att uppna de mal som uppstallts.

2 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov har utretts och analyserats, och de
planerade atgarderna ar ganska konsekventa. Projektet drar nytta av gangse information och metoder.
Projektet ar genomfdrbart. Projektet har knutit till sig samarbetspartner genom avtal och har kapacitet att
uppna de mal som uppstallts.

1 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov har utretts och analyserats brist-
falligt, och de planerade atgarderna ar inte sarskilt konsekventa. Projektet drar inte nytta av den nyaste
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informationen och de nyaste metoderna. Projektet ar till vissa delar genomférbart. Projektet har har samar-
betspartner och kapacitet att uppné de mal som uppstallts.

0 poang: Projektets mal och metoder samt malgruppen och dess behov ar har inte klarlagts, och de plane-
rade atgarderna ar inte konsekventa. Projektet ar inte genomférbart eller sd kan genomférbarheten inte
beddémas pa grund av att information saknas. Projektet har inga egentliga samarbetspartner.

5. Hurdan kostnadseffektivitet har projektet i forhallande till de resultat som efterstravas med pro-
jektet? (15%)
4 poang: Projektets kostnadseffektivitet ar utmarkt: genom de planerade atgarderna uppnas projektets mal
mycket kostnadseffektivt.
3 poang: Projektets kostnadseffektivitet ar god: genom de planerade atgarderna uppnas projektets mal
kostnadseffektivt.
2 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar ratt god: genom de planerade atgarderna uppnas projektets
mal relativt kostnadseffektivt.
1 poang: Kostnadseffektiviteten ar dalig: genom de planerade atgarderna ar det realistiskt att anta att pro-
jektets mal uppnas, men sattet att genomféra projektet maste vara betydligt kostnadseffektivare och kost-
nadskalkylen maste uppdateras.
0 poang: Projektplanen ar inte kostnadseffektiv: projektets mal uppnas inte kostnadseffektivt genom de
planerade atgarderna eller sa kan kostnadseffektiviteten inte bedomas pa grund av att informationen sak-
nas.

2.3 Investeringar

2.3.1 Allmannyttiga klimat- och miljéinvesteringar

+ allmannyttiga investeringar for att bromsa klimatférandringen och fér anpassning till dess folj-
der

« allmannyttiga investeringar i hallbar skétsel av naturresurser

« allmannyttiga investeringar for att framja biodiversitet

2.3.2 Investeringar i utveckling av landsbygdens tjanster och verksamhetsmiljé

+ allmannyttiga investeringar i utveckling av verksamhetsmiljon pa landsbygden

1. lvilken utstrackning framjar projektet malen for den riksomfattande CAP-planen och den reg-
ionala planen for utveckling av landsbygden? (30 %)

4 poang: Projektet framjar i mycket stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och
genomforandet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i mycket stor utstrackning andra nat-
ionella strategier och mal som galler branschen eller regionen.

3 poang: Projektet framjar i stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i stor utstrackning andra nationella strategier
och mal som géller branschen eller regionen.

2 poang: Projektet framjar i ratt stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och ge-
nomférandet av den regionala planen.
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1 poang: Projektet framjar i liten utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen.

0 poang: Projektet uppfyller kriterierna fér att kunna beviljas stéd, men det framjar inte i tillracklig ut-
strackning nationella mal och genomférandet av den regionala planen eller ocksa kan en bedémning
inte utféras darfér att information saknas.

2. Hur kostnadseffektivt ar projektet? (15 %)

4 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar utmarkt: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal mycket kostnadseffektivt.

3 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar god: genom de planerade atgarderna uppnas projektets
mal kostnadseffektivt.

2 poédng: Projektplanens kostnadseffektivitet ar ratt god: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal ratt kostnadseffektivt.

1 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar dalig: genom de planerade atgarderna ar det realistiskt
att anta att projektets mal uppnas, men sattet att genomféra projektet maste vara betydligt kostnadsef-
fektivare och kostnadskalkylen maste uppdateras.

0 poang: Projektplanen ar inte kostnadseffektiv: projektets mal uppnas inte kostnadseffektivt genom
de planerade atgarderna eller sé kan kostnadseffektiviteten inte bedémas péa grund av att information
saknas.

3. Hurdant genomslag far projektet? Vilken fordandring bestar efter att projektet har slutforts? (20
%)

4 poang: Projektet fornyar och forbattrar i mycket stor utstrackning verksamhetsmiljon eller verksam-
hetsférutsattningarna pa landsbygden eller framjar miljomal, klimatmal och/eller produktion och ibruk-
tagande av innovationer. Projektet |6ser sarskilda problem. Resultaten av projektet ar i mycket stor
utstrackning dverférbara. Projektet framjar i mycket stor utstrackning 6kat samarbete och/eller 6kad
gemenskap.

3 poang: Projektet fornyar och forbattrar i stor utstrackning verksamhetsmiljon eller verksamhetsfor-
utsattningarna pa landsbygden eller framjar miljomal, klimatmal och/eller produktion och ibruktagande
av innovationer. Resultaten av projektet ar i stor utstrackning dverférbara. Projektet framjar i stor ut-
strackning 6kat samarbete och/eller 6kad gemenskap.

2 poang: Projektet fornyar och férbattrar i viss utstrackning verksamhetsmiljon eller verksamhetsfor-
utsattningarna pa landsbygden eller framjar miljomal, klimatmal och/eller produktion och ibruktagande
av innovationer. Resultaten av projektet ar i nagon viss utstrackning overférbara. Projektet framjar i viss
utstrackning 6kat samarbete och/eller 6kad gemenskap.

1 poang: Projektet férnyar och forbattrar i liten utstrackning verksamhetsmiljon eller verksamhetsfor-
utsattningarna pa landsbygden eller framjar miljomal, klimatmal och/eller produktion och ibruktagande
av innovationer. Resultaten av projektet ar i liten utstrdckning éverférbara. Projektet framjar i liten ut-
strackning 6kat samarbete och/eller 6kad gemenskap.
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0 poang: Projektet férnyar och forbattrar inte verksamhetsmiljon eller verksamhetsférutsattningarna pa
landsbygden, och det framjar inte miljomal, klimatmal och/eller produktion och ibruktagande av inno-
vationer eller sa genererar det i 6vrigt inget mervarde eller ocksa kan det inte beddomas darfor att in-
formation saknas.

| vilken utstrackning framjar projektet malen for hallbar utveckling? (15 %)

4 poang: Projektet har betydande effekter med avseende pa majligheterna att uppfylla principerna for
hallbar utveckling.

3 poang: Projektet har klart identifierbara effekter med avseende pa mojligheterna att uppfylla princi-
perna for hallbar utveckling.

2 poang: Projektet har sma effekter med avseende pa mojligheterna att uppfylla principerna for hallbar
utveckling.

1 poang: Projektets samband med mdjligheterna att uppfylla principerna fér hallbar utveckling ar svag.

0 poang: Projektet inverkar inte pa mojligheterna att uppfylla principerna for hallbar utveckling eller sa
kan en sadan inverkan inte bedémas pa grund av att information saknas.

Nar det galler den Overgripande hallbarheten bedéms alla sidor av hallbar utveckling: ekolo-
gisk, ekonomisk, social och kulturell hallbarhet. Med ekonomisk hallbarhet avses balanserad tillvaxt
som inte grundar sig pa forstorelse av naturresurser eller skuldsattning. Ekonomisk hallbarhet kan upp-
nas framfor allt genom att anvanda fornybara naturresurser pa ett hallbart satt och till exempel genom
att férbattra resurs- och materialeffektiviteten och iaktta principerna fér cirkular ekonomi. Aven kultu-
rella och sociala synpunkter ska beaktas nar en atgards totala hallbarhet bedéoms. Till de atgarder som
framjar social hallbarhet hor bland andra atgarder som framjar sysselsattning, férebygger marginali-
sering och tryggar forhallandena fér den aldrande befolkningen. Social hallbarhet framjas ocksa av
atgarder som forbattrar arbets-, boende- och livsmiljéerna sanitart och med hansyn till trivsel och social
funktion eller stdder befolkningens halsa och funktionsféormaga. Kulturellt hallbar utveckling innebar att
kulturella tillgangar, sasom sprak, traditioner och sedvanjor, bevaras. Nar utvecklingen ar kulturellt hall-
bar godkénns mangfald och balanserad tillvaxt, och allas rattigheter uppskattas och respekteras.

Nar olika ansdkningar bedéms behdéver olika aspekter stéllas i relation till varandra med beaktande av
de bakgrundsfaktorer som ndmnts ovan.

Vikten av hallbar utveckling och dess forhallande till utvecklingsarbetet kan bedémas ur miljésynpunkt
genom att man beaktar sarskilt féljande aspekter som framgar av stédansdkan och bedémer hur val de
uppfylls med hjalp av poangmodellen:

e produktion av fornybar energi

e anvandning av fornybar energi

e narmat, korta distributionskedjor

¢ hallbara och hdlsosamma livsmedel

e anvandniung av de mdjligheter som basta tillgangliga teknik (BAT) erbjuder

o inférande ny och effektivare teknik

e begagnade maskiner och utrustning

e genomférande i dverensstimmelse med den aktuella tekniska nivan i branschen
o energieffektivitet

o materialeffektivitet
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o resurseffektivitet (energi- ja materialeffektivitet)

o effektiv anvandning av vatten

e energisparande

e Kkoldioxidsnala Iésningar

e koldioxidneutrala I6sningar

e ldsningar som minskar miljoeffekterna

e andring av en produktionsmetod i riktning mot 6kad hallbarhet

e anvandning av befintliga byggnader i verksamheten

o stddet hjalper att tillgodogora sig andringar och klara begransningar
e smart anvandning av landsbygdens resurser inom bioekonomi

e smart anvandning av landsbygdens resurser inom cirkular ekonomi
e miljévanliga produkter och tjanster

¢ miljomarkningar och certifikat

e trAbyggande (kollagring)

e vattenvard

e istandsattning av vattendrag

e skotsel och istandsattning av mark

e  cirkuldr ekonomi

Hurdan ar projektets kvalitet och genomférbarhet? (20 %)

4 poang: Projektets kvalitet och genomforbarhet ar utmarkt. Projektets mal och metoder samt malgrup-
pen och dess behov ar utmarkt val utredda och analyserade och de planerade atgarderna ar konse-
kventa. Investeringens kopplingar till annan utvecklingsverksamhet har beskrivits. Verksamhet som f6-
regatt investeringen och verksamhet som bedrivs efter investeringen har beskrivits. Projektet anvander
effektivt information och metoder som ar de nyaste och mest relevanta. Projektets genomférbarhet ar
utmarkt. Projektets planeringshandlingar ar mycket hdgklassiga och planeraren ar erfaren, har goda
referenser och kanner till investeringens art och genomslag.

3 poang: Projektets kvalitet och genomférbarhet &r god. Projektets mal och metoder samt malgruppen
och dess behov ar vl utredda och analyserade, och de planerade atgarderna ar konsekventa. Projektet
avses forbattra situationen jamfért med nulaget. Projektets syfte ar att skapa ny verksamhet och nya
mdjligheter, partnerskap och verksamhetsmodeller éver region-, bransch- och kompetensgranserna.
Projektets genomférbarhet ar god. Projektets planeringshandlingar ar hégklassiga och planeraren ar
sakkunnig sett till investeringens art och genomslag.

2 poang: Projektets kvalitet och genomfdrbarhet ar néjaktig. Projektets mal och metoder samt mal-
gruppen och dess behov har utretts och analyserats, och de planerade atgarderna ar ganska konse-
kventa. Projektet drar nytta av gangse information och metoder. De vantade resultaten av projektet
genererar ett visst mervarde. Projektets syfte ar att i viss utstrackning skapa ny verksamhet och nya
mojligheter, partnerskap och verksamhetsmodeller éver region-, bransch- och kompetensgranserna.
Projektet planeringshandlingar ar tillrackligt bra och projektet har en sakkunnig planerare..

1 poang: Det finns brister i projektets kvalitet och genomférbarhet. Projektets mal och metoder samt
malgruppen och dess behov har utretts och analyserats bristfalligt, och de planerade atgarderna ar inte
konsekventa. Projektet drar inte nytta av den nyaste informationen och de nyaste metoderna. De van-
tade resultaten av projektet medfor bara ett litet mervarde Projektets syfte ar inte i namnvard utstrack-
ning att skapa ny verksamhet eller nya majligheter, partnerskap eller verksamhetsmodeller. Projektet
har en sakkunnig planerare, men det finns brister i planeringshandlingarna.
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0 poang: Projektets kvalitet och genomférbarhet &r dalig. De férvantade resultaten av projektet gene-
rerar inget mervarde. Projektets syfte ar inte att skapa ny verksamhet eller nya majligheter, partner-
skap eller verksamhetsmodeller. Projektet framjar inte férnyelse eller partnerskap eller sa kan detta inte
bedémas darfor att information saknas.

2.3.3 Bredbandsinvesteringar

1. 1 vilken utstrackning framjar projektet malen for den riksomfattande CAP-planen och den regionala
planen for utveckling av landsbygden? (30 %)

4 poang: Projektet framjar i mycket stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och
genomférandet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i mycket stor utstrdckning andra nat-
ionella strategier och mal som galler branschen eller regionen.

3 poang: Projektet framjar i stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i stor utstrdckning andra nationella strategier
och mal som galler branschen eller regionen.

2 poang: Projektet framjar i ratt stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och ge-
nomférandet av den regionala planen.

1 poang: Projektet framjar i liten utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen.

0 poang: Projektet uppfyller kriterierna fér att kunna beviljas stéd, men det framjar inte i tillracklig ut-
strackning nationella mal och genomférandet av den regionala planen eller ocksa kan en bedémning
inte utféras darfor att information saknas.

2. Hur kostnadseffektivt ar projektet? (20 %)

4 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar utméarkt: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal mycket kostnadseffektivt.

3 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar god: genom de planerade atgarderna uppnas projektets
mal kostnadseffektivt.

2 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar ratt god: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal ratt kostnadseffektivt.

1 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar dalig: genom de planerade atgarderna ar det realistiskt
att anta att projektets mal uppnas, men sattet att genomfora projektet maste vara betydligt kostnadsef-
fektivare och kostnadskalkylen maste uppdateras.

0 poang: Projektplanen ar inte kostnadseffektiv: projektets mal uppnas inte kostnadseffektivt genom
de planerade atgarderna eller sa kan kostnadseffektiviteten inte bedémas pa grund av att information
saknas.

3. Hurdan ar projektets kvalitet och genomférbarhet? (30 %)

4 poang: Projektets kvalitet och genomférbarhet &r utmarkt. Projektplanen har motiverats och beretts
pa ett utmarkt satt: projektets mal och behovet av projektet har pavisats konkret, och genomférande-
planen och genomférandealternativen motsvarar malet pa ett utmarkt satt. For projektet har det utforts
en detaljerad kartlaggning av efterfragan som omfattar férbindelser att inga anslutningsavtal.
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3 poang: Projektets kvalitet och genomférbarhet ar god: projektets mal och behovet av projektet har
pavisats, och genomférandeplanen och genomférandealternativen motsvarar malet val. For projektet
har det utférts en kartlaggning av efterfragan.

2 poang: Projektets kvalitet och genomférbarhet ar néjaktig. Projektets mal och behovet av projektet
har pavisats pa ett ndjaktigt satt, och genomférandeplanen och genomférandealternativen motsvarar
malet pa ett nojaktigt satt. Projektplanen har utarbetats enligt beraknad efterfragan.

1 poang: Projektets kvalitet och genomférbarhet ar dalig:antagandet att projektets mal kan uppnas
genom de planerade atgarderna ar atminstone delvis orealistisk. Efterfragan pa anslutningar har inte
utretts eller beraknats pa ett acceptabelt satt.

0 poang: Projektet ar varken hogklassigt eller genomférbart: projektet har inte beretts, det ar inte real-
istiskt att anta att projektets mal uppnas genom de planerade atgarderna eller sa kan projektet inte
beddmas darfor att informationen ar otillracklig. Efterfragan pa anslutningar har inte alls beraknats eller
utretts.

4. Var genomfors investeringen? (20 %)
4 poang: | glest befolkad landsbygd.
3 poang: Till storsta delen i glesbygd, i 6vrigt i kdrnlandsbygd
2 poang: | glesbygd och karnlandsbygd
1 poang: | kdrnlandsbygd och stadsnara landsbygd
0 poang: | stadsomraden och kransomraden kring stader
2.4 Utbildningsprojekt

1. lvilken utstrackning framjar projektet malen for den riksomfattande CAP-planen och den
regionala planen for utveckling av landsbygden? (30 %)

4 poang: Projektet framjar i mycket stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och
genomforandet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i mycket stor utstrackning andra nat-
ionella strategier och mal som galler branschen eller regionen.

3 poang: Projektet framjar i stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i stor utstrackning andra nationella strategier
och mal som géller branschen eller regionen.

2 poang: Projektet framjar i ratt stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och ge-
nomférandet av den regionala planen.

1 poang: Projektet framjar i liten utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfé-
randet av den regionala planen.

0 poang: Projektet uppfyller kriterierna fér att kunna beviljas stdd, men det framjar inte i tillracklig ut-
strackning nationella mal och genomfdrandet av den regionala planen eller ocksa kan en bedémning
inte utféras darfor att information saknas.
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2. Hur kostnadseffektivt ar projektet? (15 %)

4 podng: Projektplanens kostnadseffektivitet ar utmarkt: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal mycket kostnadseffektivt.

3 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar god: genom de planerade atgarderna uppnas projektets
mal kostnadseffektivt.

2 poédng: Projektplanens kostnadseffektivitet ar ratt god: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal ratt kostnadseffektivt.

1 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar dalig: genom de planerade atgarderna ar det realist-
iskt att anta att projektets mal uppnas, men sattet att genomfora projektet maste vara betydligt kost-
nadseffektivare och kostnadskalkylen maste uppdateras.

0 poang: Projektplanen ar inte kostnadseffektiv: projektets mal uppnas inte kostnadseffektivt genom
de planerade atgarderna eller sa kan kostnadseffektiviteten inte bedémas pa grund av att information
saknas.

3. Hurdant ar projektets genomslag? Vilken forandring bestar efter att projektet har slutforts?
(20 %)

4 poang: Projektet 6kar kompetensen och kunskapen i mycket stor utstrackning. Malen och meto-
derna for att 6ka kompetensen, férmedla ny information och tilldmpa dessa i praktiken 6vertygande och
tidsenliga. Projektet utnyttjar i hog grad forskningsbaserad information och resultat fran annan projekt-
verksamhet och kopplar dem till genomférandet. Projektet har havstangseffekter.

3 poang: Projektet 6kar kompetensen i stor utstrackning. Malen och metoderna for att 6ka kunnandet
och tillampa detta i praktiken ar dvertygande. Projektet utnyttjar i forskningsbaserad information och
resultat fran projektverksamhet och kopplar dem till genomférandet.

2 poang: Projektet 6kar kompetensen i viss utstrackning. Malen och metoderna for att 6ka kunnandet
ar klara och trovardiga.

1 poang: Projektet 6kar kompetensen i liten utstrackning. Malen och metoderna for att férmedla kun-
nande och kunskap ar bristfalliga. Projektet ar inte konkret eller s ar dess tema inte sarskilt aktuellt.

0 poang: Projektet ger inte 6kad kompetens. Malen och metoderna for att férmedla kunnande och

kunskap ar orealistiska eller daliga eller sa kan de inte bedémas darfor att kunskap saknas.

4. |vilken utstriackning framjar projektet malen fér hallbar utveckling? (20 %)

4 poang: Projektet har betydande effekter med avseende pa majligheterna att uppfylla principerna for
hallbar utveckling.

3 poang: Projektet har klart identifierbara effekter med avseende pa mojligheterna att uppfylla princi-
perna for hallbar utveckling.

2 poang: Projektet har sma effekter med avseende pa mojligheterna att uppfylla principerna for hallbar
utveckling.

1 poang: Projektets samband med mdjligheterna att uppfylla principerna for hallbar utveckling ar svag.
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0 poang: Projektet inverkar inte pa mojligheterna att uppfylla principerna fér hallbar utveckling eller sa
kan en sadan inverkan inte beddmas pa grund av att information saknas.

Nar det galler den Overgripande hallbarheten beddms alla sidor av hallbar utveckling: ekolo-
gisk, ekonomisk, social och kulturell hallbarhet. Med ekonomisk hallbarhet avses balanserad tillvaxt
som inte grundar sig pa forstorelse av naturresurser eller skuldsattning. Ekonomisk hallbarhet kan upp-
nas framfor allt genom att anvanda fornybara naturresurser pa ett hallbart satt och till exempel genom
att férbattra resurs- och materialeffektiviteten och iaktta principerna fér cirkular ekonomi. Aven kultu-
rella och sociala synpunkter ska beaktas nar en atgards totala hallbarhet bedéms. Till de atgarder som
framjar social hallbarhet hor bland andra atgarder som framjar sysselsattning, férebygger marginali-
sering och tryggar forhallandena fér den aldrande befolkningen. Social hallbarhet framjas ocksa av
atgarder som forbattrar arbets-, boende- och livsmiljderna sanitart och med hansyn till trivsel och social
funktion eller stoéder befolkningens halsa och funktionsférmaga. Kulturellt hallbar utveckling innebar att
kulturella tillgangar, sdsom sprak, traditioner och sedvanjor, bevaras. Nar utvecklingen ar kulturellt hall-
bar godkdnns mangfald och balanserad tillvaxt, och allas rattigheter uppskattas och respekteras.

Nar olika ansékningar beddéms behdver olika aspekter stallas i relation till varandra med beaktande av
de bakgrundsfaktorer som namnts ovan.

Vikten av hallbar utveckling och dess férhallande till utvecklingsarbetet kan bedémas ur miljosynpunkt
genom att man beaktar sarskilt féljande aspekter som framgar av stédansdkan och bedémer hur val de
uppfylls med hjalp av poangmodellen:

e produktion av férnybar energi

e anvandning av férnybar energi

e narmat, korta distributionskedjor

e hallbara och hadlsosamma livsmedel

e anvandning av de mdjligheter som basta tillgangliga teknik (BAT) erbjuder
o inférande ny och effektivare teknik

e begagnade maskiner och utrustning

e genomférande i 6verensstammelse med den aktuella tekniska nivan i branschen
¢ energieffektivitet

¢ materialeffektivitet

o resurseffektivitet (energi- ja materialeffektivitet)

o effektiv anvandning av vatten

e energisparande

e Kkoldioxidsnala I6ésningar

e koldioxidneutrala I6sningar

e ldsningar som minskar miljdeffekterna

e andring av en produktionsmetod i riktning mot 6kad hallbarhet

e anvandning av befintliga byggnader i verksamheten

o stddet hjalper att tillgodogéra sig andringar och klara begransningar
e smart anvandning av landsbygdens resurser inom bioekonomi

e smart anvandning av landsbygdens resurser inom cirkular ekonomi
e miljévanliga produkter och tjanster

e miljomarkningar och certifikat

e trAbyggande (kollagring)

e vattenvard

e istAndsattning av vattendrag

o skoétsel och istdndsattning av mark
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e cirkular ekonomi

5. Hurdan ar projektets kvalitet? (15 %)

4 poang: Projektets malgrupp och dess behov har utredda och analyserats pa ett utmarkt satt. Pro-
jektet har goda mdjligheter att foradla information enligt malgruppens behov. Den information som ska
formedlas ar knuten till praktisk verksamhet, och atgarderna ar konsekventa. Metoderna ar moderna
och lampliga med hansyn till malgruppen. Projektet dverbryggar och utnyttjar kontaktytor mellan reg-
ioner, branscher och kompetenser. Projektets genomférbarhet ar utmarkt.

3 poang: Projektets malgrupp och dess behov &r val utredda och analyserade, och skapandet av nytt
kunnande ar systematiskt och konsekvent. Metoderna ar moderna och lampliga for malgruppen, och
malen ar realistiska. Projektets genomforbarhet &r god.

2 poang: Projektets malgrupp och dess behov har utretts i viss utstrackning. Malen ar realistiska. Man
forlitar sig pa traditionella metoder. Projektets genomférbarhet ar nojaktig.

1 poang: Projektets malgrupp och dess behov har utretts hjalpligt. Malen ar inte realistiska. Man forlitar
sig pa traditionella metoder. Projektets genomférbarhet ar hjalplig.

0 poang: Projektets kvalitet ar dalig. Dess mal och malgrupp &r inte tydliga. Projektets genomférbarhet
ar dalig eller sa kan genomforbarheten inte bedomas darfor att information saknas.

Informationsformedlingsprojekt

1. 1vilken utstrackning framjar projektet malen for den riksomfattande CAP-planen och den
regionala planen for utveckling av landsbygden? (30 %)

4 poang: Projektet framjar i mycket stor utstrackning méalen i den riksomfattande CAP-planen och
genomforandet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i mycket stor utstrackning andra nat-
ionella strategier och mal som galler branschen eller regionen.

3 poang: Projektet framjar i stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen. Projektet framjar ocksa i stor utstrackning andra nationella strategier
och mal som galler branschen eller regionen.

2 poang: Projektet framjar i ratt stor utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och ge-
nomférandet av den regionala planen.

1 poang: Projektet framjar i liten utstrackning malen i den riksomfattande CAP-planen och genomfo-
randet av den regionala planen.

0 poang: Projektet uppfyller kriterierna for att kunna beviljas stdd, men det framjar inte i tillracklig ut-
strackning nationella mal och genomférandet av den regionala planen eller ocksa kan en bedémning
inte utféras darfor att information saknas.

2. Hur kostnadseffektivt &r projektet? (15 %)

4 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar utméarkt: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal mycket kostnadseffektivt.
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3 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar god: genom de planerade atgarderna uppnas projektets
mal kostnadseffektivt.

2 poédng: Projektplanens kostnadseffektivitet ar ratt god: genom de planerade atgarderna uppnas pro-
jektets mal ratt kostnadseffektivt.

1 poang: Projektplanens kostnadseffektivitet ar dalig: genom de planerade atgarderna ar det realistiskt
att anta att projektets mal uppnas, men sattet att genomféra projektet maste vara betydligt kostnadsef-
fektivare och kostnadskalkylen maste uppdateras.

0 poang: Projektplanen ar inte kostnadseffektiv: projektets mal uppnas inte kostnadseffektivt genom
de planerade atgarderna eller sa kan kostnadseffektiviteten inte bedémas pa grund av att information
saknas.

3. | vilken utstrackning ger projektet ny information och framjar effektiv anvandning av information,
och hurdant genomslag far projektet? Vilken férandring bestar efter att projektet har slutférts?
(20 %)

4 poang: Projektet ger ny information i mycket stor utstrackning. Malen och metoderna for att for-
medla ny information och tillampa denna i praktiken ar mycket évertygande. Projektet utnyttjar i hog
grad forskningsbaserad information och resultat fran annan projektverksamhet och kopplar dem till ge-
nomfdérandet. Projektet har havstangseffekter. Projektet formedlar effektivt och i stor omfattning inform-
ation i flera kanaler, och informationen ar mycket lattillganglig aven efter att projektet har slutforts. Pro-
jektet stdder innovationsverksamhet.

3 poang: Projektet ger ny information i stor utstrackning. Malen och metoderna for att férmedla ny
information och tillampa denna i praktiken ar évertygande. Projektet utnyttjar i forskningsbaserad in-
formation och resultat fran projektverksamhet och kopplar dem till genomférandet. Projektet formediar
effektivt information i flera kanaler, och informationen ar lattillganglig aven efter att projektet har slut-
forts.

2 poang: Projektet ger ny information i viss utstrackning. Malen och metoderna for att férmedla in-
formation &r klara och trovardiga, men forskningsbaserad information och kontaktytor mellan kompe-
tenser utnyttjas inte i sarskilt stor omfattning. Informationen &r tillganglig aven efter att projektet har
slutforts.

1 poang: Projektet ger ny information endast i liten utstrackning. Malen och metoderna for att for-
medla information &r inte klara och trovardiga, och forskningsbaserad information eller kontaktytor mel-
lan kompetenser utnyttjas inte i sarskilt stor omfattning. Metoderna for informationsférmedling ar inte
tidsenliga. Den information som férmedlas inom ramen for projektet ar i mycket liten utstrackning till-
ganglig efter att projektet har slutforts.

0 poang: Projektet ger ingen ny information eller sa ger det ny information endast fér en liten grupp.
Malen och metoderna for att formedla information ar svaga. Projektet ar inte konkret eller dess tema
inte aktuellt eller s& genererar projektet inget mervarde eller ocksa kan ingen bedémning utféras darfor
att information saknas.

4. |vilken grad framjar projektet malen for hallbar utveckling? (20 %)

4 poang: Projektet har betydande effekter med avseende pa majligheterna att uppfylla principerna for
hallbar utveckling.
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3 poang: Projektet har klart identifierbara effekter med avseende pa mojligheterna att uppfylla princi-
perna for hallbar utveckling.

2 podng: Projektet har sma effekter med avseende pa mojligheterna att uppfylla principerna for hallbar
utveckling.

1 poang: Projektets samband med mdjligheterna att uppfylla principerna fér hallbar utveckling ar svag.

0 poang: Projektet inverkar inte pa mojligheterna att uppfylla principerna for hallbar utveckling eller sa
kan en sadan inverkan inte bedémas pa grund av att information saknas.

Nar det galler den 6vergripande hallbarheten beddms alla sidor av hallbar utveckling: ekolo-
gisk, ekonomisk, social och kulturell hallbarhet. Med ekonomisk hallbarhet avses balanserad tillvaxt
som inte grundar sig pa forstorelse av naturresurser eller skuldsattning. Ekonomisk hallbarhet kan upp-
nas framfér allt genom att anvanda fornybara naturresurser pa ett hallbart satt och till exempel genom
att forbattra resurs- och materialeffektiviteten och iaktta principerna for cirkulér ekonomi. Aven kultu-
rella och sociala synpunkter ska beaktas nar en atgards totala hallbarhet bedéms. Till de atgarder som
frAmjar social hallbarhet hér bland andra atgarder som framjar sysselsattning, férebygger marginali-
sering och tryggar forhallandena for den aldrande befolkningen. Social hallbarhet framjas ocksa av
atgarder som forbattrar arbets-, boende- och livsmiljéerna sanitart och med hansyn till trivsel och social
funktion eller stoder befolkningens halsa och funktionsformaga. Kulturellt hallbar utveckling innebar att
kulturella tillgangar, sasom sprak, traditioner och sedvanjor, bevaras. Nar utvecklingen ar kulturellt hall-
bar godkdnns mangfald och balanserad tillvéxt, och allas rattigheter uppskattas och respekteras.

Nar olika ansékningar bedéms behdver olika aspekter stéllas i relation till varandra med beaktande av
de bakgrundsfaktorer som namnts ovan.

Vikten av hallbar utveckling och dess forhallande till utvecklingsarbetet kan bedémas ur miljésynpunkt
genom att man beaktar sarskilt féljande aspekter som framgar av stddansdkan och bedémer hur val de
uppfylls med hjalp av poangmodellen:

e produktion av férnybar energi

e anvandning av férnybar energi

e narmat, korta distributionskedjor

¢ hallbara och hdlsosamma livsmedel

e anvandning av de mdjligheter som basta tillgangliga teknik (BAT) erbjuder
¢ inférande ny och effektivare teknik

e begagnade maskiner och utrustning

e genomférande i dverensstammelse med den aktuella tekniska nivan i branschen
o energieffektivitet

o materialeffektivitet

o resurseffektivitet (energi- ja materialeffektivitet)

o effektivanvandning av vatten

e energisparande

¢ koldioxidsnala Iésningar

e koldioxidneutrala I6sningar

e |8sningar som minskar miljoeffekterna

e andring av en produktionsmetod i riktning mot 6kad hallbarhet

e anvandning av befintliga byggnader i verksamheten

o stddet hjalper att tillgodogora sig andringar och klara begransningar

e smart anvandning av landsbygdens resurser inom bioekonomi
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e smart anvandning av landsbygdens resurser inom cirkular ekonomi
o miljévanliga produkter och tjanster

e miljdomarkningar och certifikat

e trabyggande (kollagring)

e vattenvard

e istandsattning av vattendrag

e skotsel och istandsattning av mark

e  cirkuldr ekonomi

5. Hurdan ar projektets kvalitet? (15 %)

4 poang: Projektets malgrupp och dess behov har utredda och analyserats pa ett utmarkt satt. Pro-
jektet anvander effektivt information och metoder som ar de nyaste och mest relevanta. Projektet har
goda mojligheter att foradla information aven for stora malgruppers behov. Den information som ska
formedlas ar knuten till praktisk verksamhet, och atgarderna ar konsekventa. Metoderna ar moderna
och lampliga med hansyn till malgruppen. Projektet dverbryggar och utnyttjar kontaktytor mellan reg-
ioner, branscher och kompetenser. Projektets genomférbarhet ar utmarkt.

3 poang: Projektets malgrupp och dess behov ar vél utredda och analyserade och férmedlingen av
information ar systematisk och konsekvent. Metoderna ar moderna och lampliga fér malgruppen, och
malen ar realistiska. Projektets genomforbarhet ar god.

2 poang: Projektets malgrupp och dess behov har utretts i viss utstrackning. Malen ar realistiska. Man
forlitar sig pa traditionella metoder. Projektets genomférbarhet ar hjalplig.

1 poang: Projektets malgrupp och dess behov har utretts bara i liten utstrackning. Malen och de
planerade atgarderna ar inte sarskilt realistiska. Man forlitar sig pa traditionella metoder. Projektets
genomfdrbarhet ar hjalplig.

0 poang: Projektets malgrupp och dess behov ar inte klara. Malen och atgarderna ar inte klart fast-
stallda. Projektets genomférbarhet ar dalig eller sa har den inte kunnat beddémas pa grund av att in-
formation saknas.

2.6 Nationella projekt

Vid valet av projekt ska enhetliga urvalskriterier for GJP-planen iakttas. Dessutom ska de riksomfat-
tande projekten uppfylla féljande kriterier:

* Projektet genomfors i hela landet eller inom minst fyra Livskraftscentralers omraden, och resultaten
av projektet kan utnyttjas i hela landet.

 Det ar andamalsenligt att projektet genomfors pa riksniva. Ett projekt med samma innehall kan ge-
nomforas pa ett enhetligt omrade genom ett enda beslut, och det ar inte &ndamalsenligt att finansiera
det regionalt eller interregionalt.

| beddmningen av projektet beaktas féljande urvalskriterier som motiverande omstandigheter:

* For genomférandet av projektet finns ett nationellt samarbetsnatverk eller det skapas under projektet
eller uppstar senare som ett resultat av projektet.

* Projektet samlar malgrupper och férmanstagare i olika delar av landet till ett enda projekt.
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* Projektet kompletterar regionala och lokala projekt: Projektet tillfér mervarde till regionala projekt samt
till regionala och lokala program/planer eller projektet tillfér mervarde genom att fungera som ett riks-
omfattande pilotprojekt.

3. Urvalskriterier for foretagsfinansiering pa landsbygden

3.1 Allméant

En férutsattning for att ansdkan om féretagsfinansiering pa landsbygden ska ga vidare till urvalsfasen ar att
sdkanden och ansokan uppfyller stodvillkoren. Stodvillkoren ar baserade pa Finlands GJP-plan aren 2023—
2027 och pa den nationella lagstiftningen.

Urvalskriterierna anvands vid bedémningen av stddansékningarna och de tillampas pa atgarder som handlar
om att grunda, utveckla och investera i foretag.

Urvalskriterierna bestar av sex olika temaomraden: platsen dar atgarden genomfors, atgardens lamplighet, at-
gardens genomfdrbarhet, den ekonomiska potentialen, sysselsattningseffekterna och den dvergripande hall-
barheten.

| samband med temaomradena finns en beskrivning av pa vilka grunder poangsattningen sker. Vid poangsatt-
ningen valjs ur varje temaomrade den beskrivning och det poangantal som motsvarar den stddansdkan som ar
under bedémning. Om den beskrivning som ror poangsattningen inte uttryckligen ar lamplig fér bedomningen
av stédansokan i fraga pa grund av heterogeniteten i fraga om de féretag och branscher som anséker om stod,
véljs som alternativ den beskrivning som bast lampar sig fér bedémningen av stédansokan i fraga.

Pa urvalskriterierna tillampas en numerisk skala pa 0—4 dar det &r méjligt att anvanda halva poang mellan 0,5
och 3,5. Om en stddansdkan som galler en atgard inte alls uppfyller nagot visst urvalskriterium, ges noll poang
for temaomradet. Man bor fa atminstone 0,5 poang for varje temaomrade. Utifrdn den numeriska bedémningen
och en jamférelse av ansdkningarna gors dessutom en verbal motivering.
For temaomradena har det faststallts olika viktningsfaktorer. Faktorerna anges i procent enligt amnesomrade
sa att de sammanlagt uppgar till 100 procent. Det totala antalet poéng for den atgard som bedéms fas genom
att multiplicera temaomradets poangantal med viktningsfaktorn och sedan addera dessa tal. Det sammanlagda
antalet poang ska vara minst 2,0 poang.

3.2 Urvalskriterierna tillampas pa atgarder som handlar om att grunda, utveckla och investera i foretag
1. Plats dar atgarden genomfors (15 %)
Glesbygd: 4 = motsvarar utmarkt
Karnlandsbygd: 3 = motsvarar bra
Stadsnara landsbygd: 2 = motsvarar mattligt

Kransomradet kring stader: 1 = motsvarar daligt

Stadsomrade: 0 = ingen motsvarighet (uteslutet stadsomrade), 0,5 poang ges emellertid nar det ar fraga om
ett yttre stadsomrade som beréattigar till stod eller ett annat stédberéttigande omrade.



27 (40)

2. Atgérdens lamplighet (20 %)

Atgarden har betydande inverkan pa uppnaendet av olika regionala mal: 4 = motsvarar utmarkt
Atgarden har klart identifierbar inverkan pa uppnaendet av olika regionala mal: 3 = motsvarar bra
Atgarden har liten inverkan pa uppnaendet av olika regionala mal: 2 = motsvarar mattligt
Atgarden har liten koppling till uppnaendet av olika regionala mal: 1 = motsvarar daligt

Atgarden har inte tillracklig inverkan pa uppnaendet av olika regionala mal eller en bedémning kan inte géras
eftersom det saknas uppgifter: 0 = motsvarar inte

3. Atgardens genomforbarhet (10 %)

Det géar utmarkt att genomféra atgarden och det sétt som den genomférs péa ar av hog klass. Atgarden ar
mycket tydligt definierad och stoder i betydande grad inledandet eller utvecklingen av féretagsverksamhet: 4 =
motsvarar utmarkt

Atgardens genomférbarhet &r god och det satt som atgarden ska genomfdras pa ar av hog klass. Atgéarden ar
tydligt definierad och den stéder i mattlig omfattning inledandet eller utvecklingen av foéretagsverksamhet: 3 =
motsvarar bra

Atgéarden géar att genomfdra och det satt som den genomférs p& motsvarar basnivan. Atgarden ar ganska tyd-
ligt definierad och den stoder i tillrdcklig omfattning inledandet eller utvecklingen av foretagsverksamhet: 2 =
motsvarar mattligt

Férutsattningarna fér att genomfdra atgarden ar daliga. Atgarden har inte definierats tillréckligt tydligt och den
stoder inte i tillracklig omfattning inledandet eller utvecklingen av foretagsverksamhet: 1 = motsvarar daligt

Atgarden gar inte att genomfdra eller en bedémning kan inte goras eftersom uppgifter saknas: 0 = motsvarar
inte

4. Atgiardens ekonomiska potential (25 %)

Atgarden tillfér ett betydande mervarde for den ekonomiska aktiviteten och atgarden har betydande effekter i
fraga om att forbattra foretagens forutsattningar for affarsverksamhet, forbattra konkurrenskraften, produktivite-
ten, kontinuiteten i féretagsverksamheten samt darigenom betydande effekter for produktivitetstillvaxten pa lang
sikt (till exempel genom digitalisering): 4 = motsvarar utmarkt

Atgéarden tillfér sarskilt mervarde for den ekonomiska aktiviteten och har sarskilda effekter i fraga om att férbéattra
foretagens forutsattningar for affarsverksamhet, forbattra konkurrenskraften, produktiviteten, kontinuiteten i fo-
retagsverksamheten samt darigenom positiva effekter for produktivitetstillvaxten péa lang sikt (till exempel ge-
nom digitalisering): 3 = motsvarar bra

Atgéarden tillfér mervarde fér den ekonomiska aktiviteten eller fér den ekonomiska aktivitetens aterhamtning.
Atgarden har effekter i fraga om att forbattra foretagens férutsattningar for affarsverksamhet, forbattra konkur-
renskraften, produktiviteten, kontinuitet i foretagsverksamheten samt darigenom effekter for produktivitetstill-
vaxten pa lang sikt (till exempel genom digitalisering): 2 = motsvarar mattligt

Atgarden tillfér litet mervarde fér den ekonomiska aktiviteten eller for den ekonomiska aktivitetens aterhamtning.
Atgarden har sma effekter i fraga om att férnya foretaget, forbattra forutsattningarna for affarsverksamhet, for-
battra konkurrenskraften, produktiviteten, kontinuitet i foretagsverksamheten samt darigenom effekter for pro-
duktivitetstillvaxten pa lang sikt (till exempel genom digitalisering): 1 = motsvarar daligt
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Atgarden tillfér inget mervarde for den ekonomiska aktiviteten eller en bedémning kan inte géras eftersom det
saknas uppgifter: 0 = motsvarar inte

5. Atgardens sysselsittningseffekter i arsverken (15 %)

Enligt prognosen skapas minst 4 arbetsplatser vid foretaget: 4 = motsvarar utmarkt
Enligt prognosen skapas 2—3 arbetsplatser vid féretaget: 3 = motsvarar bra

Det skapas atminstone minst en arbetsplats vid féretaget: 2 = motsvarar mattligt

Arbetsplatserna vid foretaget forblir oférandrade eller det ar osakert om det skapas arbetsplatser: 1 = motsva-
rar daligt

Arbetsplatserna vid foretaget minskar eller en bedémning kan inte géras eftersom det saknas uppgifter: 0 =
motsvarar inte, 0,5 poang ges emellertid nar arbetsplatserna minskar nar foretaget effektiviserar sin verksam-
het (till exempel genom digitalisering).

6. Atgardens évergripande hallbarhet (15 %)

Atgarden genomférs sa att den har betydande effekter for tillgodoseendet av principerna foér hallbar utveckling.
| och med atgarden har féretaget betydligt battre formaga att erbjuda kunderna héllbara tjanster eller produkter
som producerats pa ett hallbart satt: 4 = motsvarar utmarkt

Atgarden genomférs s& att den har klart identifierbar inverkan péa tillgodoseendet av principerna fér hallbar
utveckling. | och med investeringen har féretaget goda forutsattningar att erbjuda kunderna hallbara tjanster
eller produkter som producerats pa ett hallbart satt: 3 = motsvarar bra

Atgarden genomférs s att den har liten inverkan i fraga om tillgodoseendet av principerna fér hallbar utveckling.
| och med atgarden har féretaget battre férutsattningar an normalt att erbjuda kunderna hallbara tjanster eller
produkter som producerats pa ett hallbart satt: 2 = motsvarar mattligt

Atgarden genomfors sa att den har liten koppling till tillgodoseendet av principerna fér hallbar utveckling. | och
med atgarden har foretaget sedvanliga forutsattningar att erbjuda kunderna hallbara tjanster eller produkter
som producerats pa ett hallbart satt: 1 = motsvarar daligt

Atgarden har inga effekter pa tillgodoseendet av principerna fér hallbar utveckling eller en bedémning kan inte
gbras eftersom det saknas uppgifter: 0 = motsvarar inte

4 Urvalskriterier for strukturstdd till jordbruket

4.1 Allmant

En férutsattning for att stddanstkan ska ga vidare till urvalet ar att den sékande och anstékan uppfyller stodvill-
koren. Stodvillkoren baserar sig pa Finlands CAP-plan och den nationella lagstiftningen. | investeringarna for
utveckling av gardsbruksenheternas konkurrenskraft och modernisering av gardsbruksenheterna ligger tyngd-
punkten pa projektets inverkan pa ekonomin och konkurrenskraften, men inverkan pa klimatet och miljén och
eventuell inverkan pa produktionsforhallandena ar ocksa viktiga. Nar det galler energiinvesteringarna, investe-
ringarna som framjar miljons tillstand och ett hallbart produktionssatt och investeringarna som framjar djurs
valbefinnande och biosékerheten ligger tyngdpunkten pa inverkan pa klimatet, miljon och produktionsférhallan-
dena, men aven eventuell inverkan pa foretagets ekonomi och konkurrenskraft har betydelse. Nar det galler
startstodet till unga jordbrukare beaktas jordbruksféretagets ekonomiska och produktionsméassiga forutsatt-
ningar samt jordbruksféretagets utvecklingsatgarder och produktionens hallbarhet.
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Vid poangsattningen valjs under varje tema den beskrivning som bast passar in pa beddémningen av stddanso-
kan i fraga. Pa urvalskriterierna tillampas en numerisk skala fran 0 till 3, dar det ocksa ar majligt att anvanda
halva poang. Under varje tema finns beskrivningar av grunderna fér poangsattningen. Motiveringen i ord ges
utifran den numeriska bedémningen och jamférelsen av ansékningarna.

4.2 Investeringar for jordbruket

Investeringar for utveckling av gardsbruksenheternas konkurrenskraft och modernisering av gards-
bruksenheterna

1. Inverkan pa ekonomin for det foretag som ar foremal for stodet*

3 poang: Ansdkan visar att den planerade investeringen avsevart forbattrar féretagarinkomsten/det ekonomiska
resultatet. Ansékan visar att projektet ar utomordentligt I6nsamt.

2 poang: Ansokan visar att den planerade investeringen forbattrar foretagarinkomsten/det ekonomiska resulta-
tet. Ansdkan visar att projektet ar mycket [l6nsamt.

1 poang: Ansdkan visar att den planerade investeringen i nagon man forbattrar foretagarinkomsten/det ekono-
miska resultatet. Ansékan visar att projektet ar |dnsamt.

0 poang: Ansdkan visar inte att den planerade investeringen forbattrar foretagarinkomsten/det ekonomiska re-
sultatet. Ansdkan visar inte att projektet forbattrar Ionsamheten.

2. Inverkan pa konkurrenskraften for det foretag som ar foremal for stodet*

3 poang: Ansotkan visar att den planerade investeringen avsevart forbattrar foretagets konkurrenskraft i fraga
om pris (till exempel sédnker enhetskostnaderna for produkten antingen genom skalférdelar, genom béttre re-
surseffektivitet till exempel i och med utnyttjande av ny teknik, digitalisering och innovativa |6sningar, genom
hdjning av arbetets och/eller kapitalets produktivitet eller genom samarbete) eller avsevart forbattrar foretagets
konkurrenskraft i fraga om kvalitet (till exempel ar en del av utvecklingen av livsmedelskedjan, gor det lattare
att producera nya, mer utvecklade produkter, forbattrar produkternas kvalitet eller hjalper till att svara pa for-
andringar i konsumenternas efterfragan).

2 poang: Ansokan visar att den planerade investeringen forbattrar foretagets konkurrenskraft i fraga om pris (till
exempel sanker enhetskostnaderna for produkten antingen genom skalférdelar, genom battre resurseffektivitet
till exempel i och med utnyttjande av ny teknik, digitalisering och innovativa I6sningar, genom hdjning av arbetets
och/eller kapitalets produktivitet eller genom samarbete) eller forbattrar féretagets konkurrenskraft i fraga om
kvalitet (till exempel &r en del av utvecklingen av livsmedelskedjan, gor det Iattare att producera nya, mer ut-
vecklade produkter, forbattrar produkternas kvalitet eller hjalper till att svara pa féréandringar i konsumenternas
efterfragan).

1 poang: Ansokan visar att den planerade investeringen i ndgon man forbattrar foretagets konkurrenskraft i
fraga om pris (till exempel séanker enhetskostnaderna fér produkten antingen genom skalférdelar, genom battre
resurseffektivitet till exempel i och med utnyttjande av ny teknik, digitalisering och innovativa I6sningar, genom
héjning av arbetets och/eller kapitalets produktivitet eller genom samarbete) eller i nagon man forbattrar foreta-
gets konkurrenskraft i fraga om kvalitet (till exempel ar en del av utvecklingen av livsmedelskedjan, gor det
lattare att producera nya, mer utvecklade produkter, foérbattrar produkternas kvalitet eller hjalper till att svara pa
forandringar i konsumenternas efterfragan).

0 poang: Ansokan visar inte att den planerade investeringen forbattrar foretagets konkurrenskraft i fraga om
pris eller kvalitet.
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*Av kriterierna 1 (inverkan pa ekonomin) och 2 (inverkan pa konkurrenskraften) maste den sékande fa sam-
manlagt minst en poang.

3. Inverkan pa miljon och klimatet

3 poang: Projektet framjar avsevart de positiva miljé- och klimateffekterna av produktionen (till exempel gor att
kolsénkorna okar eller fungerar effektivare, producerar energieffektiva byggnads- och logistikldsningar, utnyttjar
mojligheterna med basta tillgangliga teknik (BAT), anvander i tilldmpliga delar koldioxidneutrala och/eller kol-
bindande byggnadsmaterial, framjar utnyttjande av stallgdédsel och annat organiskt material, forbattrar djurens
produktivitet och hallbarhet, framjar bevarandet av den biologiska mangfalden eller tillfér gards- och lands-
bygdsmiljon mervarde).

Ochleller projektet minskar avsevart de negativa miljdeffekterna av produktionen (till exempel minskar utslap-
pen av vaxthusgaser, minskar anvandningen av fossila branslen eller minskar naringsforluster).

2 poang: Projektet framjar de positiva miljo- och klimateffekterna av produktionen (till exempel goér att kolsan-
korna okar eller fungerar effektivare, producerar energieffektiva byggnads- och logistiklésningar, utnyttjar moj-
ligheterna med basta tillgangliga teknik (BAT), anvander i tilldmpliga delar koldioxidneutrala och/eller kolbin-
dande byggnadsmaterial, framjar utnyttjande av stallgédsel och annat organiskt material, forbattrar djurens pro-
duktivitet och hallbarhet, framjar bevarandet av den biologiska mangfalden eller tillfér gards- och landsbygds-
miljon mervarde).

Ochleller projektet minskar de negativa miljdeffekterna av produktionen (till exempel minskar utslappen av vaxt-
husgaser, minskar anvandningen av fossila brénslen eller minskar naringsforluster).

1 poang: Projektet framjar i ndgon man de positiva miljo- och klimateffekterna av produktionen (till exempel gor
att kolsankorna okar eller fungerar effektivare, producerar energieffektiva byggnads- och logistikldsningar, ut-
nyttjar mojligheterna med basta tillgangliga teknik (BAT), anvander i tilldmpliga delar koldioxidneutrala och/eller
kolbindande byggnadsmaterial, framjar utnyttjande av stallgdédsel och annat organiskt material, forbattrar dju-
rens produktivitet och hallbarhet, framjar bevarandet av den biologiska mangfalden eller tillfér gards- och lands-
bygdsmiljon mervarde).

Ochleller projektet minskar i ndgon man de negativa miljéeffekterna av produktionen (till exempel minskar ut-
slappen av vaxthusgaser, minskar anvandningen av fossila branslen eller minskar naringsforluster).

0 poang: Projektet varken framjar de positiva milj6- och klimateffekterna eller minskar de negativa miljé- och
klimateffekterna av produktionen.

4. Inverkan pa produktionsforhallandena

3 poang: Projektet forbattrar avsevart produktionsférhallandena pa garden (till exempel funktionaliteten, arbets-
halsan, sdkerheten i arbetet, produktionshygienen, biosakerheten, djurens valbefinnande i produktionsbyggna-
den, lagringsférhallandena; vid planeringen har méjligheterna till utveckling och/eller utvidgning av verksam-
heten i framtiden beaktats synnerligen val).

2 poang: Projektet forbattrar produktionsforhallandena pa garden (till exempel funktionaliteten, arbetshalsan,
sakerheten i arbetet, produktionshygienen, biosékerheten, djurens valbefinnande i produktionsbyggnaden, lag-
ringsforhallandena; vid planeringen har moéjligheterna till utveckling och/eller utvidgning av verksamheten i fram-
tiden beaktats val).
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1 poang: Projektet forbattrar i nagon man produktionsférhallandena pa garden (till exempel funktionaliteten,
arbetshalsan, sakerheten i arbetet, produktionshygienen, biosékerheten, djurens valbefinnande i produktions-
byggnaden, lagringsforhallandena; vid planeringen har méjligheterna till utveckling och/eller utvidgning av verk-
samheten i framtiden beaktats).

0 poang: Projektet forbattrar inte produktionsférhallandena pa garden.

Investeringar som framjar miljons tillstand och ett hallbart produktionssitt, energiinvesteringar samt
investeringar som framjar djurs valbefinnande och biosdkerheten

1. Inverkan pa miljon*

3 poang: Projektet framjar avsevart de positiva miljoeffekterna av produktionen (till exempel forbattrar akerns
kulturtillstadnd eller markstruktur, framjar bevarandet av den biologiska mangfalden, tillfér gards- och lands-
bygdsmiljon mervéarde) eller minskar avsevart de negativa miljdeffekterna av produktionen (till exempel minskar
naringsforluster).

2 poang: Projektet framjar de positiva miljdeffekterna av produktionen (till exempel forbattrar akerns kulturtill-
stand eller markstruktur, framjar bevarandet av den biologiska mangfalden, tillfér gards- och landsbygdsmiljon
mervarde) eller minskar de negativa miljéeffekterna av produktionen (till exempel minskar naringsférluster).

1 poang: Projektet framjar i nAgon man de positiva miljdeffekterna av produktionen (till exempel forbattrar akerns
kulturtillstand eller markstruktur, framjar bevarandet av den biologiska mangfalden, tillfér gards- och lands-
bygdsmiljon mervarde) eller minskar i ndgon man de negativa miljdeffekterna av produktionen (till exempel
minskar naringsforluster).

0 poang: Projektet varken framjar de positiva eller minskar de negativa miljoeffekterna av produktionen.

2. Inverkan pa klimatet*

3 poang: Projektet minskar avsevart vaxthusgasutslappen och/eller gor att kolsankorna okar eller fungerar ef-
fektivare (till exempel producerar energieffektiva byggnads- och logistikldsningar, utnyttjar méjligheterna med
basta tillgangliga teknik (BAT), minskar anvandningen av fossila branslen, framjar utnyttjande av stallgédsel
och annat organiskt material, anvander i tilldmpliga delar koldioxidneutrala och/eller kolbindande byggnads-
material, forbattrar akrarnas vattenhushallning, forbattrar djurens produktivitet och hallbarhet eller minskar be-
hovet att bryta ny akermark).

2 poang: Projektet minskar vaxthusgasutslappen och/eller gor att kolsdnkorna dkar eller fungerar effektivare (till
exempel producerar energieffektiva byggnads- och logistikldsningar, utnyttjar méjligheterna med basta tillgang-
liga teknik (BAT), minskar anvandningen av fossila branslen, framjar utnyttjande av stallgédsel och annat orga-
niskt material, anvander i tillampliga delar koldioxidneutrala och/eller kolbindande byggnadsmaterial, forbattrar
akrarnas vattenhushallning, férbattrar djurens produktivitet och hallbarhet eller minskar behovet att bryta ny
akermark).

1 poang: Projektet minskar i nagon man vaxthusgasutslappen och/eller gor att kolséankorna okar eller fungerar
effektivare (till exempel producerar energieffektiva byggnads- och logistiklésningar, utnyttjar méjligheterna med
basta tillgangliga teknik (BAT), minskar anvandningen av fossila branslen, framjar utnyttjande av stallgédsel
och annat organiskt material, anvander i tilldampliga delar koldioxidneutrala och/eller kolbindande byggnads-
material, forbattrar akrarnas vattenhushallning, forbattrar djurens produktivitet och hallbarhet eller minskar be-
hovet att bryta ny akermark).

0 poang: Projektet minskar inte utslappen av vaxthusgaser och gor inte heller att kolséankorna dkar eller fungerar
effektivare.
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*Av kriterierna 1 (inverkan pa miljén) och 2 (inverkan pa klimatet) maste den sékande fa sammanlagt minst en
poang.

3. Inverkan pa produktionsforhallandena

3 poang: Projektet forbattrar avsevart produktionsférhallandena pa garden (till exempel funktionaliteten, biosa-
kerheten, djurens valbefinnande, akrarnas dranering).

2 poang: Projektet forbattrar produktionsforhallandena pa garden (till exempel funktionaliteten, biosékerheten,
djurens valbefinnande, akrarnas dranering).

1 poang: Projektet forbattrar i nagon man produktionsférhallandena pa garden (till exempel funktionaliteten,
biosakerheten, djurens valbefinnande, dkrarnas dranering).

0 poang: Projektet forbattrar inte produktionsférhallandena pa garden.
4. Inverkan pa ekonomin och konkurrenskraften for det foretag som ar féremal for stodet

3 poang: AnsoOkan visar att projektet ar synnerligen I6nsamt och férbattrar jordbruksféretagets ekonomiska re-
sultat avsevart.

Ansotkan visar att den planerade investeringen avsevart forbattrar féretagets konkurrenskraft i fraga om pris
eller kvalitet.

2 poang: Ansokan visar att projektet ar Idnsamt och férbattrar jordbruksforetagets ekonomiska resultat.
Ansokan visar att den planerade investeringen forbattrar foretagets konkurrenskraft i fraga om pris eller kvalitet.

1 poang: Ansdkan visar att projektet ar nagorlunda I6nsamt och forbattrar jordbruksforetagets ekonomiska re-
sultat i nagon man.

Ansodkan visar att den planerade investeringen i nagon man forbattrar féretagets konkurrenskraft i fraga om pris
eller kvalitet.

0 poang: Ansokan visar inte att den planerade investeringen forbattrar I6nsamheten/féretagets ekonomiska
resultat eller konkurrenskraft.

4.3 Startstdd for jordbruk
1. Ekonomiska forutsattningar for foretagsverksamheten

3 poang: Enligt de nyckeltal for jordbruksféretagets I6nsamhet, likviditet och soliditet som uppges i affarsplanen
ar jordbruksforetagets ekonomiska verksamhetsforutsattningar battre an genomsnittet. Den féretagsverksam-
het inom jordbruket som inleds har mycket stor betydelse fér den s6kandes framtida totala inkomstbildning.

2 poang: Enligt de nyckeltal for jordbruksféretagets Ilonsamhet, likviditet och soliditet som uppges i affarsplanen
ar jordbruksfoéretagets ekonomiska verksamhetsférutsattningar goda. Den foretagsverksamhet inom jordbruket
som inleds har vasentlig betydelse fér den sokandes framtida totala inkomstbildning.

1 poang: Enligt de nyckeltal for jordbruksforetagets I6nsamhet, likviditet och soliditet som uppges i affarsplanen
ar jordbruksforetagets ekonomiska verksamhetsfoérutsattningar tillfredsstéllande. Den féretagsverksamhet inom
jordbruket som inleds har i nagon man betydelse fér den s6kandes framtida totala inkomstbildning.
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0 poang: Enligt de nyckeltal fér jordbruksféretagets I6nsamhet, likviditet och soliditet som uppges i affarsplanen
ar jordbruksféretagets ekonomiska verksamhetsférutsattningar svaga. Den foretagsverksamhet inom jordbruket
som inleds har ingen betydelse for den s6kandes framtida totala inkomstbildning.

2. Gardens produktionsforutsattningar

3 poang: Gardens produktionsférhallanden (lage, odlingsareal, &gostruktur, jordarter, vattenhushallning, arbets-
kraft, samarbetsnatverk, byggnader, teknik) skapar mycket goda majligheter fér den planerade verksamheten.

2 poang: Gardens produktionsférhallanden (lage, odlingsareal, agostruktur, jordarter, vattenhushallning, arbets-
kraft, samarbetsnatverk, byggnader, teknik) skapar méjligheter for den planerade verksamheten.

1 poang: Gardens produktionsférhallanden (Iage, odlingsareal, agostruktur, jordarter, vattenhushallning, arbets-
kraft, samarbetsnatverk, byggnader, teknik) [ampar sig for den planerade verksamheten efter skaliga utveckl-
ingsatgarder.

0 poang: Gardens produktionsforhallanden l[ampar sig inte for den planerade verksamheten.

3. Jordbruksforetagets utvecklingsatgarder och verksamhetens hallbarhet

3 poang: De atgarder for utveckling av jordbruksféretaget som anges i affarsplanen ar mycket realistiska och
med beaktande av utgangsléget latta att genomféra. Atgarderna ger jordbruksforetaget utmarkta mojligheter till
ekonomiskt och ekologiskt hallbar verksamhet.

2 poang: De atgarder for utveckling av jordbruksforetaget som anges i affarsplanen ar realistiska och med
beaktande av utgangslaget genomfdrbara. Atgarderna ger jordbruksféretaget goda méjligheter till ekonomiskt
och ekologiskt hallbar verksamhet.

1 poang: Med beaktande av utgangslaget kommer det att vara utmanande att genomfdra de atgarder for ut-
veckling av jordbruksféretaget som anges i affarsplanen. Om atgarderna genomférs har jordbruksféretaget moj-
ligheter till ekonomiskt och ekologiskt hallbar verksamhet.

0 poang: Det ar inte realistiskt att genomféra de atgarder fér utveckling av jordbruksféretaget som anges i
affarsplanen.

5. Urvalskriterier for icke-produktiva vatmarksinvesteringar

5.1 Allmanna principer

Ingar i forordningen om icke-produktiva investeringar (Statsradets forordning om ersattning for icke-produktiva
investeringar128/2023):

14§

Bedbmning av ett investeringsprojekts betydelse fér miljén vid beviljande av erséttning

Vid valet av objekt som finansieras med investeringserséttning anvénds urvalskriterier med hjélp av vilka inve-
steringsprojektets betydelse fér miljén bedéms. Naér ett investeringsprojekts betydelse fér miljén bedéms i
samband med beviljande av investeringserséttning beaktas

1) det pé férhand kdnda behovet av atgérder,

2) betydelsen av den investering som gérs i objektet med tanke pa miljéskyddet inom jordbruket eller stévjan-
det av klimatférandringen,
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3) objektets omfattning och avgrénsning,
4) de berdknade effekterna av projektet,
5) projektets kostnadseffektivitet.

5.2 Specificering och tillampning av urvalskriterierna

Narmare kriterier an de som anges i férordningen:

Ansokningar som uppfyller villkoren for en stodberattigande investering poangsatts enligt urvalskriterierna ne-
dan. Ett projekt som godkanns for finansiering ska fa minst en poang for varje fraga. Det arliga finansieringsbe-
loppet som anges i CAP-planen star till férfogande och foér atgarden har det faststéllts ett arligt resultatmal
(investeringar/ar). De ansokningar som fatt flest poang finansieras i den omfattning som anslaget tillater med
beaktande av det arliga resultatmalet. En del av de godkanda investeringarna kan i praktiken bli ogenomférda,
vilket kan beaktas i mangden investeringar som finansieras. Poangsattningen gors vid Livskraftscentralerna pa
basis av anstkan och den plan som ingér i ans6kan. Pa basis av poangsattningen valjs pa riksniva inom ramen
for anslaget de investeringar som fatt flest poang for finansiering.

Sokanden ska i ansdkan ange investeringens huvudsakliga mal. Enligt det huvudsakliga malet tillampas olika
poangsattning pa ansdkan. De olika huvudmalen har olika prioritering.

e Ominvesteringens huvudsakliga mal ar vattenskydd inom jordbruket (= vatmarker, kedjor av vatmarker,
o6versvamningsomraden och dversvamningsplataer, aterstallande av naturtilistandet i vattenfaror, faror
i tva nivaer), tillampas poangsattningen for vattenskydd

+ Om investeringens huvudsakliga mal ar att framja mangfalden (= vatmarker, kedjor av vatmarker, over-
svamningsomraden och éversvamningsplataer, aterstallande av naturtillstandet i vattenfaror, faror i tva
nivaer vars huvudsakliga syfte inte ar vattenskydd), tilldampas poangsattningen fér naturens mangfald.

¢ Om investeringens huvudsakliga mal ar att begréansa klimatférandringen genom att minska vaxthus-
gasutslappen (= torvakrar som tas bort fran odling for att bli vatmarker eller myrar), tillampas poang-
sattningen for begransning av klimatférandringen.

Ansokningar vars framsta mal ar vattenskydd inom jordbruket

Kriterium 1. Hur val kdnner man till objektets behov av atgarder pa forhand.

3 poang: Objektet ligger i ett avrinningsomrade dar vattnens status har klassificerats som samre an i god klass.
Dessutom har behov av vattensyddsatgarder inom jordbruket identifierats for objektet i vattenférvaltningspla-
nerna eller i dversiktsplaner fér skyddszoner, vatmarker eller naturens mangfald eller i nagon annan regional
plan som en myndighet eller forskningsinstitut gjort upp och som utrett andamalsenlig plats for vatmarker eller
investeringen forbattrar vattenstatusen i Skargardshavet, Bottenhavet eller andra kustomraden som befinner
sig i en tillfredsstallande eller svagare ekologisk status eller fosfortalet i de akrar som gransar till objektet har
vid en hégst fem ar gammal markkartering konstaterats vara i huvudsak i klasserna hog eller betanklig hog eller
de akrar som gransar till objektet ar kansliga for erosion som orsakas av avrinningsvattnet pa grund av minst
15 % lutning eller jordarten. (Akrarnas lutning pa 15 % kan ses i Vipu-applikationen).

2 poang: Behovet av vattensyddsatgarder inom jordbruket har identifierats for objektet i vattenférvaltningspla-
nerna eller i dversiktsplaner for skyddszoner, vatmarker eller naturens mangfald eller i nadgon annan regional
plan som en myndighet eller forskningsinstitut gjort upp och som utrett andamalsenlig plats fér vatmarker eller
fosfortalet i de akrar som gransar till objektet har vid en hogst fem ar gammal markkartering konstaterats vara i
huvudsak i klasserna hdg eller betanklig hog eller de akrar som gransar till objektet ar kansliga for erosion som
orsakas av avrinningsvattnet pa grund av minst 15 % lutning eller jordarten. (Akrarnas lutning pa 15 % kan ses
i Vipu-applikationen).
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1 poang: Om behovet av atgarder inom objektet finns det en sakkunnig utredning som har utarbetats av nagon
annan sakkunnig inom jordbrukets vattenskydd an en myndighet eller ett forskningsinstitut och i vilken det har
konstaterats att det finns ett behov av atgarder i likhet med investeringsplanen for att framja vattenskyddet inom
jordbruket.

0 poang: Objektet har inget identifierat behov av atgarder i anslutning till vattenskyddet inom jordbruket eller
det finns inte tillréckliga uppgifter om saken eller planen som fogats till ansékan och de uppgifter som forvalt-
ningen har tillgang till &r inte tillrackliga for att bedéma kriteriet.

Kriterium 2. Vilken betydelse har investeringen med tanke pa vattenskyddet inom jordbruket?

3 poang: Pa det ovanforliggande avrinningsomradet utgor akern minst 40 procent. P& det ovanférliggande
avrinningsomradet finns dessutom en avsevard belastning som jordbruket orsakar, sdsom en stor del av de
skiften dar godsel, urin eller fran dessa avskilda fraktioner sprids eller dar det pa avrinningsomradet finns en
betydande belastning av naringsédmnen eller fasta partiklar fran akrarna. Eller pa det ovanférliggande avrin-
ningsomradet utgor akern 10-39 procent, men investeringen forbattrar vattenstatusen i Skargardshavet, Bot-
tenhavet eller andra kustomraden som befinner sig i en tillfredsstallande eller svagare ekologisk status.

2 poang: Pa det ovanforliggande avrinningsomradet utgér akern 10-39 procent. | det ovanforliggande avrin-
ningsomradet finns dessutom en avsevard belastning som jordbruket orsakar, sdsom en stor del av de skiften
dar godsel, urin eller fran dessa avskilda fraktioner sprids eller dar det finns en betydande belastning pa na-
ringsdmnen eller fasta partiklar fran akrarna Eller med hjalp av en investering i farans struktur och form (= faror
i tva nivaer, dversvamningsplataer, forbattring av farornas naturtillstand) kan vattenskyddet inom jordbruket i
avrinningsomradet forbattras avsevart.

1 poéng: | det ovanférliggande avrinningsomradet finns det 10% aker eller mer, men den belastning som jord-
bruket orsakar ar inte sarskilt stor i omradet. Investeringen forbattrar dock atminstone lokalt i betydande grad
bekdmpningen av den erosion som jordbruket orsakar eller férhindrar den lokala naringsbelastning som jord-
bruket orsakar. Eller med hjalp av en investering i farans struktur och form (= faror i tva nivaer, éversvamnings-
plataer, forbattring av farornas naturtillstand) kan vattenskyddet inom jordbruket férbattras pa ett betydande satt
lokalt.

0 podng: Pa det ovanférliggande avrinningsomradet finns det under 10% aker, aven om det om det ar fraga
om en investering som enligt férordningen om icke-produktiva investeringar ska uppfylla kravet pa akerandel
for det ovanforliggande avrinningsomradet. Eller objektet framjar inte i betydande grad vattenskyddet inom
jordbruket eller investeringen galler endast jordbrukets punktbelastning eller planens kvalitet inte ar tillracklig
for att bedéma investeringens betydelse.

Kriterium 3. Objektets omfattning/avgransning

3 poédng: Objektet utgdr 2 procent eller mer av avrinningsomradets areal och avgransningen av objektet ar
andamalsenlig med tanke pa vattenskyddet inom jordbruket.

2 poang: Objektet utgdr 1,5—1,99 procent av avrinningsomradets areal och avgransningen av objektet ar anda-
malsenlig med tanke pa jordbrukets vattenskydd eller en investering som galler en vattenfara bildar en med
tanke pa jordbrukets vattenskydd en andamalsenlig och en omfattande helhet, som inte ar endast lokal.

1 podng: Ett objekt utgdr 1 procent eller mer av avrinningsomradets areal, nar man beaktar de vatmarker som
redan finns pa omradet och avgransningen av objektet ar andamalsenlig med tanke pa jordbrukets vattenskydd
eller en investering som géaller en vattenfara ar smaskalig eller en oenhetlig helhet, men lokalt &andamalsenlig
med tanke pa vattenskyddet.

0 podng: Objektet utgér mindre &n 1 procent av avrinningsomradets areal och det ar inte fraga om en investe-
ring som galler en vattenfara eller en investering som galler en vattenfara ar inte till sin dimensionering sadan
att den pa ett betydande satt framjar ens det lokala vattenskyddet inom jordbruket eller avgréansningen av ob-
jektet inte ar andamalsenlig med tanke pa vattenskyddet inom jordbruket eller planens kvalitet inte ar tillracklig
for att bedéma objektets dimensionering och avgransning.

Kriterium 4. Beraknad inverkan av investeringen
3 podng: Objektet har en betydande inverkan pa sitt huvudsakliga mal, vattenskyddet inom jordbruket och ar
dessutom mangfunktionellt, och investeringen medfér inga olagenheter fér den omgivande markanvandningen.
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Investeringen framjar forutom vattenskyddet inom jordbruket ocksa i betydande grad den biologiska mangfalden
eller begréansandet av klimatférandringen. Planen ar andamalsenlig med tanke pa malet.

2 poang: Inverkan galler endast det huvudsakliga malet dvs. vattenskyddet inom jordbruket, men inverkan ar
betydande och investeringen medfdr inga olagenheter fér den omgivande markanvandningen. Planen &r &nda-
malsenlig med tanke pa malet.

1 poédng: Inverkan pa det huvudsakliga malet for vattenskyddet inom jordbruket ar inte sarskilt betydande, men
den sammantagna inverkan ar andamalsenlig med tanke pa malen att framja jordbruksnaturens mangfald eller
begransa klimatférandringen, och investeringen medfér inga olagenheter fér den omgivande markanvand-
ningen. Planen ar i huvudsak dndamalsenlig med tanke pa malet.

0 poang: Investeringen har endast ringa betydelse for vattenskyddet inom jordbruket och den har inte nagon
sarskild betydelse for jordbruksnaturens mangfald eller begransningen av klimatférandringen eller objektet ar
andamalsenligt med tanke pa miljdon och naturvarden redan utan investeringen eller investeringen medfér ola-
genhet fér den omgivande markanvandningen eller tillgangen till vatten eller planens kvalitet ar inte tillracklig
for att bedéma inverkans kvalitet.

Kriterium 5. Investeringens kostnadseffektivitet

3 poang: Ett &andamalsenligt kostnadseffektivt genomférande har valts i investeringsplanen och kostnaden for
investeringen ar andamalsenlig i forhallande till investeringens omfattning och det arbete och de atgarder som
antecknats i planen. Investeringen ar dessutom kostnadseffektiv i férhallande till den effekt som uppnas och
det identifierade behovet av atgarder.

2 poang: Ett kostnadseffektivt genomférande har inte valts i investeringsplanen (t.ex. grundande genom grav-
ning har valts, aven om det kan bedémas att det skulle vara mgjligt att genomféra investeringen genom upp-
damning), men de val som gjorts kan motiveras med objektets svara lage, naturférhallanden, sarskilda krav pa
ett sakert genomférande eller en betydlig forbattring av investeringens inverkan och kostnaderna for investe-
ringen ar med beaktande av motiveringarna dndamalsenliga i férhallande till investeringens omfattning och det
arbete och de atgarder som antecknats i planen.

1 poéng: Ett kostnadseffektivt genomfdrande har inte valts i investeringsplanen (t.ex. grundande genom grav-
ning har valts, aven om det kan bedémas att det skulle vara méjligt att genomféra investeringen genom upp-
damning) eller de atgarder som valjs ar i viss man éverdimensionerade i forhallande till investeringens omfatt-
ning eller det arbete och de mal som antecknats i planen. En motsvarande effekt kunde uppnas med lagre
kostnader eller mindre arbetsmangd an vad som angetts i planen. Genom investeringen kan man dock uppna
ganska god effekt i férhallande till kostnaderna.

0 podng: Det arbete och/eller de atgarder och/eller de kostnader som anges i investeringsplanen ar inte lamp-
liga for genomférandet av investeringen eller de ar orealistiska i férhallande till objektets dimensionering eller
den efterstravade inverkan, eller planens kvalitet ar inte tillracklig for att beddéma kostnadseffektiviteten.

Ansokningar vars huvudsakliga mal ar att framja naturens mangfald

Kriterium 1. Hur val kdnner man till objektets behov av atgarder pa forhand.

3 poang: Behovet av atgarder har identifierats for objektet i vattenférvaltningsplanerna eller i éversiktsplaner
for skyddszoner, vatmarker eller naturens mangfald eller i nagon annan regional plan som en myndighet eller
forskningsinstitut gjort upp och som utrett andamalsenlig plats for vatmarker eller i fraga om objektet eller dess
naromrade finns det en skotselplan for ett Naturaomrade eller ett skyddsomrade vars mal investeringen framjar.
2 poang: De akrar som gransar till eller finns i narheten av objektet hor till malomradet for miljéforbindelsens
fagelakrar eller de akrar som gransar till objektet har en skyddszon enligt milj6férbindelsen eller i narheten av
objektet finns omraden for vilka det finns ett miljdavtal om skoétsel av jordbruksnaturens mangfald och land-
skapet eller det finns tillgang till av en myndighet samlad inventeringsdata om arter och naturtyper som talar
for genomforandet av investeringen och investeringen ar andamalsenlig med tanke pa framjandet av jordbruks-
naturens mangfald.

1 podng: Det finns inga narmare forhandsuppgifter om objektet, men objektet forbattrar jordbruksnaturens
mangfald genom att komplettera den redan befintliga vatmarkskedjan eller atgarder som vidtagits for att for-
battra vattenfarornas naturtillstand eller motsvarande redan fardigstallda istandsattningar av jordbruksmiljon.
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0 poang: Det finns inga uppgifter att tillgd om objektets investeringsbehov med tanke pa jordbruksnaturens
mangfald eller forhandsuppgifter visar att det inte finns nagot sarskilt investeringsbehov, t.ex. att det redan finns
rikligt med motsvarande livsmiljé inom eller nara objektet.

Kriterium 2. Vilken betydelse har investeringen med tanke pa fraimjandet av naturens mangfald inom
jordbruket?

3 podng: Objektet ar belaget pa ett omrade dar det finns ratt sa lite vatmarksmiljoer och ratt fa diken och
dikesrenar som klyver akeromraden och det ar majligt att med hjalp av investeringen pa ett betydande satt
framja hotade eller missgynnade arter som trivs i vatmarker, faror eller kantomraden vid dem eller genom an-
ldggandet av objektet kan man minska de olagenheter som vilda tranor, gass eller svanar orsakar odlingarna
under flyttningstiden.

2 poang: Objektet ar belaget pa ett omrade dar det finns ratt sa lite vatmarkslivsmiljder och ratt fa diken och
dikesrenar som klyver akeromraden eller det &r mojligt att med hjalp av investeringen pa ett betydande satt
framja hotade eller missgynnade arter som trivs i vatmarker, faror eller kantomraden vid dem.

1 poang: Det finns relativt mycket vatmarksmiljo pa omradet, men anlaggandet av objektet framjar dock jord-
bruksnaturens mangfald pa omradet. Investeringen vantas inte sarskilt gynna hotade eller missgynnade arter
men objektet har betydelse for sedvanliga arter eller syftet med investeringen ar att framja spridning av inform-
ation om jordbruksnaturens mangfald.

0 poang: Objektet framjar inte naturens mangfald eller det finns redan rikligt med motsvarande livsmiljo i om-
radet eller planens kvalitet &r inte tillracklig for att beddma investeringens betydelse.

Kriterium 3. Objektets omfattning/avgransning

3 poédng: Objektets dimensionering och avgransning ar fungerande for att uppna mangfaldsinverkan och ob-
jektet ar dver 2 hektar stort.

2 podng: Objektets dimensionering framjar mangfalden, men objektet ar mindre an 2 hektar och avgransningen
av objektet ar andamalsenlig.

1 poang: Objektet framjar mangfalden i fraga om dimensioneringen, men det finns brister i dimensioneringen
eller avgransningen som forsvarar framjandet av mangfalden.

0 poang: Objektet ar inte tillrackligt stort eller avgransningen av omradet inte &ndamalsenlig for att det mer an
normalt ska framja jordbruksnaturens mangfald eller objektet ar i ett omrade dar det finns rikligt med naturliga
eller anlagda vatmarker eller objektet ar belaget och avgransat sa att det inte kan anses ha samband med
framjandet av naturens mangfald i jordbruksomraden eller planens kvalitet ar inte tillracklig for att bedéma
objektets dimensionering och avgransning.

Kriterium 4. Berdknad inverkan av investeringen

3 poang: Objektet har en betydande inverkan pa sitt huvudsakliga mal, framjandet av jordbruksnaturens mang-
fald och ar dessutom mangfunktionellt och investeringen medfdr inga olagenheter fér den omgivande markan-
vandningen. Investeringen framjar forutom jordbruksnaturens mangfald ocksa i betydande grad vattenvarden
eller begransandet av klimatférandringen. Planen ar andamalsenlig med tanke pa malet.

2 poang: Inverkan galler endast det huvudsakliga malet att framja jordbruksnaturens mangfald, men den ar
betydande och investeringen medfér inga oldgenheter fér den omgivande markanvandningen. Planen &r anda-
malsenlig med tanke pa malet.

1 poang: Inverkan pa det huvudsakliga malet ar inte sarskilt betydande, men den sammantagna inverkan ar
andamalsenlig nar man beaktar de 6vriga malen gallande framjandet av vattenskyddet inom jordbruket eller
begransning av klimatférandringen, och investeringen medfér inga olagenheter fér den omgivande markan-
vandningen. Planen ar i huvudsak andamalsenlig med tanke pa malet.

0 poang: Investeringen har endast ringa betydelse foér framjandet av jordbruksnaturens mangfald och den har
inte nagon sarskild betydelse for vattenskyddet inom jordbruket eller framjandet av begransning av klimatfor-
andringen eller objektet ar andamalsenligt med tanke pa miljén och naturvarden redan utan investeringen eller
investeringen medfor olagenhet for den omgivande markanvandningen eller tillgangen till vatten eller planens
kvalitet inte ar tillracklig for att bedéma inverkan.
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Kriterium 5. Investeringens kostnadseffektivitet

3 podng: Ett andamalsenligt kostnadseffektivt genomfoérande har valts i investeringsplanen och kostnaden for
investeringen ar andamalsenlig i forhallande till investeringens omfattning och det arbete och de atgarder som
antecknats i planen. Investeringen ar dessutom kostnadseffektiv i férhallande till den inverkan som uppnas och
det identifierade behovet av atgarder.

2 poang: Ett kostnadseffektivt genomférande har inte valts i investeringsplanen (t.ex. grundande genom grav-
ning har valts, aven om det kan bedomas att det skulle vara mojligt att genomféra investeringen genom upp-
damning), men de val som traffats kan motiveras med objektets svara lage, naturforhallanden, sarskilda krav
pa ett sakert genomférande eller en betydlig forbattring av investeringens inverkan och kostnaderna for inve-
steringen ar med beaktande av motiveringarna dndamalsenliga i férhallande till investeringens omfattning och
det arbete och de atgarder som antecknats i planen.

1 poéng: Ett kostnadseffektivt genomfdrande har inte valts i investeringsplanen (t.ex. grundande genom grav-
ning har valts, aven om det kan bedémas att det skulle vara majligt att genomféra investeringen genom upp-
damning) eller de atgarder som valts ar i viss man éverdimensionerade i férhallande till investeringens omfatt-
ning eller det arbete och de mal som antecknats i planen. En motsvarande inverkan kunde uppnas med lagre
kostnader eller mindre arbetsmangd an vad som angetts i planen. Genom investeringen kan man dock uppna
ganska god inverkan i férhallande till kostnaderna.

0 poang: Det arbete och/eller de atgarder och/eller de kostnader som anges i investeringsplanen &r inte [amp-
liga fér genomférandet av investeringen eller de &r orealistiska i férhallande till objektets dimensionering eller
den efterstravade inverkan, eller planens kvalitet ar inte tillracklig for att bedoma kostnadseffektiviteten.

Ansokningar vars huvudsakliga mal ar att stévja klimatférandringen

Kriterium 1. Hur val kanner man till objektets behov av atgarder pa forhand.

3 podng: Torvakern har i planen for klimatatgarder pa torvakrar eller i en motsvarande plan identifierats som
ett lampligt objekt dar vattennivan kan hojas tai arealen finns i anslutning till ett Natura 2000- eller skyddsom-
rade.

2 poang: Torvakren har i planen for klimatatgarder pa torvakrar eller i en motsvarande plan identifierats som
ldmpliga objekt dar vattennivan kan héjas.

1 poédng: Torvakern kan utifran de uppgifter som anges i planen som ingar i ansdkan bedémas vara lamplig fér
héjning av vattennivan pa basis av sina egenskaper, sasom torvens tjocklek, akerns lage och vattenhushall-
ningen.

0 poédng: Objektet ar inte torvmark eller andelen torvmark ar l1ag eller objektets jordarter ar osakra eller uppgif-
ten saknas eller de uppgifter som fas om objektet talar inte for att objektet [ampar sig till héjning av vattennivan.

Kriterium 2. Vilken betydelse har investeringen med tanke begransning av klimatférandringen géllande
jordbruket?

3 podng: Torvakern har tjockt med torv (6ver 60 cm djupt med torv) eller sa gott som helt tjockt med torv och
skiftet har inte odlats av produktionsvaxter under de senaste fem aren.

2 poédng: Torvakern har helt eller sa gott som helt tjockt med torv (6ver 60 cm djupt med torv), men skiftet har
odlats av produktionsvaxter minst en gang under de senaste fem aren eller skiftet har delvis tunt med torv,
skiftet ar dock inte mineraljord.

1 podng: Objektet ar torvaker, men det har i huvudsak tunt med torv, skiftet &r dock inte mineraljord eller
objektet ar ett tidigare torvproduktionsomrade. Klimatférdelar kan dock uppnas genom en héjning av vattenni-
van i objektet.

0 poang: Objektet ar delvis eller helt annat an torvaker, och hojningen av vattenytan pa objektet framjar inte
stavjandet av klimatférandringen eller medfér betydande olagenhet for naromradena eller planens kvalitet ar
inte tillracklig for att beddma investeringens betydelse.
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Kriterium 3. Objektets omfattning/avgransning

3 podng: Objektet ar en sammanhangande helhet pa minst 15 hektar som bestar av torvakrer och som paver-
kas i sin helhet av hdjningen av vattenytan och investeringen ar val samordnad med den omgivande markan-
vandningen.

2 poang: Objektet ar en sammanhangande helhet pa mindre an 15 hektar som bestar av torvaker och som
paverkas i sin helhet av hdjningen av vattenytan och investeringen ar val samordnad med den omgivande
markanvandningen.

1 poang: Hojningen av vattenytan kommer inte att inverka pa ett andamalsenligt satt pa investerings hela om-
rade eller det ar osadkert om vatten racker till for hojning av vattenytan. Klimatfordelar kan dock uppnas genom
en hojning av vattennivan i objektet.

0 poang: Dimensioneringen eller avgransningen av objektet &r inte andamalsenliga pa grund av omradets ringa
storlek eller funktionella utmaningar. Till exempel héjningen av vattenytan kan inverka pa ett stérre omrade &n
det omrade som planen avgransar och kunde orsaka oldgenhet fér annan markanvandning eller investeringen
orsakar brist pa vatten i det omrade som ligger nedan om omradet. Eller planens kvalitet ar inte tillracklig for att
beddma objektets omfattning och avgransning.

Kriterium 4. Beraknad inverkan av investeringen

3 poang: Objektet har en betydande inverkan pa sitt huvudsakliga mal, att begransa klimatférandringen och ar
dessutom mangfunktionellt, och investeringen medfér inga oldgenheter fér den omgivande markanvandningen.
Investeringen framjar férutom stavjandet av klimatforandringen ocksa i betydande grad vattenvarden eller jord-
bruksnaturens mangfald. Planen ar &ndamalsenlig med tanke pa malet.

2 poang: Inverkan gaéller endast det huvudsakliga malet att begrénsa klimatférandringen, men inverkan ar be-
tydande och investeringen medfor inga olagenheter fér den omgivande markanvandningen. Planen ar &anda-
malsenlig med tanke pa malet.

1 poang: Inverkan pa huvudmalet ar inte sarskilt betydande, men den sammantagna inverkan ar andamalsenlig
med beaktande av 6vriga mal som galler vattenskyddet inom jordbruket eller jordbruksnaturens mangfald, och
investeringen medfoér inga olagenheter for den omgivande markanvandningen. Planen ar i huvudsak andamals-
enlig med tanke pa malet.

0 poang: Investeringen har endast ringa betydelse som en klimatatgard och den har inte nagon sarskild bety-
delse for framjandet av jordbruksnaturens mangfald eller vattenskyddet inom jordbruket eller objektet ar &nda-
malsenligt med tanke pa miljén och naturvarden redan utan investeringen eller investeringen medfér olagenhet
for den omgivande markanvandningen eller tillgangen till vatten eller planens kvalitet inte ar tillracklig for att
bedéma inverkan.

Kriterium 5. Investeringens kostnadseffektivitet

3 poédng: Ett andamalsenligt kostnadseffektivt genomforande har valts i investeringsplanen och kostnaden for
investeringen ar andamalsenlig i forhallande till investeringens omfattning och det arbete och de atgarder som
antecknats i planen. Investeringen ar dessutom kostnadseffektiv i férhallande till den effekt som uppnas och
det identifierade behovet av atgarder.

2 poang: Det kostnadseffektivaste genomférandet av investeringsplanen har inte valts (t.ex. grundande genom
gravning har valts, aven om det kan bedémas att det skulle vara mojligt att genomféra investeringen genom
uppdamning), de val som gjorts kan motiveras med objektets svara lage, naturférhallanden, sarskilda krav pa
ett tryggt genomférande eller en betydlig férbattring av investeringens inverkan och kostnaderna fér investe-
ringen ar med beaktande av motiveringarna andamalsenliga i férhallande till investeringens omfattning och det
arbete och de atgarder som antecknats i planen.

1 poédng: Det kostnadseffektivaste genomforandet av investeringsplanen har inte valts (t.ex. grundande genom
gravning har valts, aven om det kan bedémas att det skulle vara majligt att genomféra investeringen genom
uppdamning), eller de atgarder som valts ar i viss man éverdimensionerade i forhallande till investeringens
omfattning eller det arbete och de mal som antecknats i planen. En motsvarande effekt kunde uppnas med
lagre kostnader eller mindre arbetsmangd @n vad som angetts i planen. Genom investeringen kan man dock
uppna ganska god inverkan i férhallande till kostnaderna.
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0 podng: Det arbete och/eller de atgarder och/eller de kostnader som anges i investeringsplanen ar inte lamp-
liga for genomférandet av investeringen eller de ar orealistiska i férhallande till objektets dimensionering eller
den efterstravade inverkan, eller planens kvalitet ar inte tillrdcklig for att beddéma kostnadseffektiviteten.
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